ORDIN Nr. 19 din 13 ianua?i@10
pentru aprobarea Ghidului metodologic privind easda adecvata efectelor potarale
ale planurilor sau proiectelor asupra ariilor nakeiprotejate de interes comunitar
EMITENT:  MINISTERUL MEDIULUI S| PADURILOR
PUBLICAT IN: MONITORUL OFICIAL NR. 82 din 8 fehrarie 2010

Avand in vedere prevederilzdonanei de urgeti a Guvernului nr. 195/200arivind
protegia mediului, aprobatcu modificiri prin Legea nr. 265/20Q@u modificrile si
completirile ulterioare,

n bazart. IV din Ordonara de urgetd a Guvernului nr. 154/2008 pentru modificarea
si completare@rdonanei de urgetid a Guvernului nr. 57/200@rivind regimul ariilor
naturale protejate, conservarea habitatelor na&uadloreisi faunei glbaticesi a Leqii
vanatorii si a protedei fondului cinegetic nr. 407/2006,

n temeiukbrt. 5alin. (7) din Hoirarea Guvernului nr. 57/2009 privind organizagea
functionarea Ministerului Mediului, cu modificile si completrile ulterioare,

ministrul mediulusi padurilor emite prezentul ordin.

ART. 1

Se aprod Ghidul metodologic privind evaluarea adeévatefectelor potgrale ale
planurilor sau proiectelor asupra ariilor natualetejate de interes comunitar, pieut
Tn anexacare face parte integrardin prezentul ordin.

ART. 2

Prezentul ordin se pubiién Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul mediulgi padurilor,
Laszlo Borbely

Bucurati, 13 ianuarie 2010.
Nr. 19.

ANEXA 1

GHID METODOLOGIC
privind evaluarea adecviaa efectelor potearale ale planurilor sau proiectelor asupra
ariilor naturale protejate de interes comunitar

CUPRINS

1. Introducere

2. Etapele procedurii de evaluare adecvat
2.1. Etapa de incadrare

2.2. Etapa studiului de evaluare adetvat



2.3. Etapa sotiilor alternative

2.4. Etapa #surilor compensatorii, atunci cand nu exisbluii alternativesi cand
impactul negativ persist

3. Concluzii

Acronime

EA - evaluare adecwvat

EIA - evaluarea impactului asupra mediului

SEA - evaluarea de mediu

PP - plan/proiect

ONG - organizd neguvernamentale

ANPIC - arie naturélproteja# de interes comunitar

1. Introducere

Prezentul ghid metodologic staktke etapele care trebuie parcurse in vedereaaealiz
evaluirii adecvate, potrivit prevederilart. 28din Ordonara de urgetd a Guvernului nr.
57/2007 privind regimul ariilor naturale protejatenservarea habitatelor naturale, a
florei si faunei glbatice, cu modifigrile si completirile ulterioare.

Aceast evaluare este obligatorie pentru orice PP careefacta in mod semnificativ
aria natural protejas de interes comunitar, singur sau in combéeu alte PP, care se
afla Tn procedut de reglementare sau sunt @iavte in strategii de dezvoltare.

Metodologia este destifat

a) autortitilor competente pentru protéx mediului (Agemia Naionak pentru
Protecia Mediului, agerile regionale pentru protga mediului, agefile locale pentru
protecia mediului, Administraa Rezervaei Biosferei "Delta Duarii");

b) membrilor Comisiei de analizehnic (CAT);

c) titularilor de proiecte/planuri;

d) elaboratorilor studiilor EA/EIA/SEA;

e) ONG-urilor.

2. Etapele procedurii de evaluare adecvat

Prezentul ghid metodologic detalidecare etafp din cadrul procedurii de evaluare
adecvai. La finalul parcurgerii fiegrei etape, autoritatea competepéentru protega
mediului decide déctrebuie parcugsetapa urritoare sau nu.

Etapele procedurii de evaluare adexgant:

2.1. etapa de incadrare;

2.2. etapa studiului de evaluare adevat

2.3. etapa sofilor alternative;

2.4. etapa asurilor compensatorii, atunci cand nu exisbluii alternativesi cand
impactul negativ persist



in descrierea unui PP este necesaeddentifice toate elementele acestuia, singur sa
n combinae cu alte PP, care pot avea efecte semnificatupra ariilor naturale
protejate de interes comunitar.

Documentga solicitati in ghid pentru fiecare etagste documenti@-cadru, atat
pentru planuri, c&i pentru proiecte, dar autoritatea competgrantru protega mediului
stabilete gradul de detaliere a informbr necesare a fi furnizate in cazul planurgor
proiectelor.

2.1. Etapa de incadrare

In cadrul acestei etape autoritatea comp&{aritru protega mediului stabilgte si
decide da& PP, singur sau in combimacu alte PP, este susceptibil a avea un impact
negativ semnificativ asupra ariei naturale proeegh interes comunitardac PP va
face obiectul unei evaiu adecvate. Autoritatea competgpentru protega mediului va
lua in calcul existea altor PP implementatea celor aflate in procedude
reglementare pentru a aprecia, pe cat posibiléasiicetap, impactul cumulativ.

Naiunea de "impact negativ semnificativ" trebuie deieat in relgie cu tasaturile
specifice ale ariei naturale protejate de intemgsunitar. Un PP care are impact negativ
semnificativ asupra unei arii naturale protejatentieres comunitar poaté su aili
acelai impact asupra altei arii naturale protejate deres comunitar. De aceea, fiecare
evaluare este un caz individual, care trebuiettiataungie de obiectivele de conservare
a ariei naturale protejate de interes comunitde caracteristicile PP. Probabilitatea unui
impact semnificativ poate rezulta nu numai din &talizate in interiorul unei arii
naturale protejate de interes comunitar,stldin PP localizate in afara acesteia.

In cazul In care informidle furnizate de atre titularul PP sunt
neconcludente/incomplete, autoritatea competeantru protega mediului solicid
titularului informaii suplimentare, bazate pe cele mai bune glatgifice din teren.
Informatiile furnizate trebuie verificate prin vizite de plasament. Pe baza datelor
stiintifice culese de pe teren, a infonmilar bibliograficesi a informaiilor puse la
dispoztie de atre titularul PP, autoritatea competepentru protega mediului decide
efectuarea evaluii adecvate.

Memoriul de prezentare a PP trebudiewprind:

a) descrierea succir PPsi amplasarea acestuia Tn raport cu aria natymaltejai de
interes comunitar, cu precizarea coordonatelor igdiog (STEREO 70) ale
amplasamentului PP. Aceste coordonate vor fi ptareisub forra de vector in format
digital cu referima geografid, in sistem de proigie ngionak Stereo 1970, sau ca un
tabel in format electronic canand coordonatele conturului (X, Y) in sistem deiggie
naionak Stereo 1970;

b) prezetasi efectivele/suprafiele acoperite de spegiihabitate de interes comunitar
in zona PP;

C) justificarea dacPP propus nu are l&gyra direck cu sau nu este necesar pentru
managementul conseini ariei naturale protejate de interes comunitar;



d) estimarea impactului pot&l al PP asupra speciilerhabitatelor din aria natural
protejat de interes comunitar.

Autoritatea competenpoate solicita orice alte informiain cazul in care calitatea
informaiilor prezentate nu poate duce la luarea unei deciz

Dupi parcurgerea etapei de incadrgreompletarea listei de control peaute in
anexa nr. lautoritatea competenpentru protega mediului decide:

1. emiterea avizului Natura 2000 (ahw model este preazut inanexa nr. § in cazul
n care se constati impactul PP asupra ariei naturale protejate d@astcomunitar este
nesemnificativ (pentru PP care nu fac subiectul SRAEIA);

2. necesitatea parcurgerii ditmarei etape din cadrul procedurii;

3. aplicarea, dupcaz, a procedurilor SEA sau EIA pentru PP perdre s-a constatat
ca intra sub incidepa Hotararii Guvernului nr. 1.076/200grivind stabilirea procedurii de
realizare a evalinii de mediu pentru planugi programe, respectivdotararii
Guvernului nr. 445/200@rivind evaluarea impactului anumitor proiecte lpzeosi
private asupra mediului.

Cu cat exigtmai multe spunsuri afirmative in coloana B, cu atéat estejosdificata
necesitatea reaklimi evaluirii adecvate, neexistand tetw regub general aplicahilin
acest sens. Autoritatea compelgoentru protega mediului poate decide realizarea
studiului de evaluare adec¥atac exist incertitudinea cu privire la existenunui efect
semnificativ sau in cazul existenunui singurdspuns afirmativ in coloana B.

2.2. Etapa studiului de evaluare adetvat

In aceastetag, autoritatea competenpentru protega mediului analizedizstudiul de
evaluare adecvatare i-a fost solicitat titularului de PP. Inforfila care pot fi utilizate
la elaborarea studiului de evaluare adecpat fi:

a) planurile de managemeni&urile de conservare a ariei naturale protejaiateéees
comunitar,;

b) studiile de fundamentagésau formularele standard Natura 2000;

c) informaii de la instituii si organizaii relevante pentru conservarea naturii;

d) planuri, Brti, materiale privind geologia, hidrologsaecologia zonei;,

e) rapoarte privind starea mediului;

f) rapoartele anuale ale administratorilor/oasor ariilor naturale protejate;

g) planuri privind utilizarea terenurilgralte planuri relevante existente;

h) alte surse de infornma

Actualizaregi verificarea datelor din sursele mmmate anterior se realizeagrin
studii de teren deatre evaluatorii care intocmesc studiul de evalaaecval.

Studiul de evaluare adecvauprinde:

a) Informaii privind PP supus aprabhi:



1. informaii privind PP: denumirea, descrierea, obiectivalestuia, informgi privind
produgia care se va realiza, informnadespre materiile prime, substate sau preparatele
chimice utilizate;

2. localizarea geografigi administrativa, cu precizarea coordonatelor Stereo 70;

3. modificrile fizice ce decurg din PP (din excavare, comsok, dragare etc) care
vor avea loc pe durata diferitelor etape de impleare a PP;

4. resursele naturale necesare implefneP (preluare de @presurse regenerabile,
resurse neregenerabile etc.);

5. resursele naturale ce vor fi exploatatecduirul ariei naturale protejate de interes
comunitar pentru a fi utilizate la implementarea PP

6. emisiisi deseuri generate de PP (inaapn aer, pe suprai@unde sunt depozitate
deseurile)si modalitatea de eliminare a acestora;

7. cerigele legate de utilizarea terenului, necesare pexieadia PP (categoria de
folosinta a terenului, suprafele de teren ce vor fi ocupate temporar/permaneitce
PP, de exemplu, drumurile de acces, tehnologicpriaandrumuluisanturi si perei de
sprijin, efecte de drenaj etc.);

8. serviciile suplimentare solicitate de imp&atarea PP (dezafectarea/reamplasarea de
conducte, linii de inaittensiune etc., mijloacele de constremecesare), respectiv
modalitatea in care accesarea acestor servicinseiiare poate afecta integritatea ariei
naturale de interes comunitar;

9. durata constrtei, fungionarii, dezafecirii proiectuluisi esalonarea perioadei de
implementare a PP etc.;

10. activisiti care vor fi generate ca rezultat al implenignPP;

11. descrierea proceselor tehnologice ale pidi@ (in cazul in care autoritatea
competerit pentru protega mediului solicié acest lucru);

12. caracteristicile PP existente, propuseagaobate, ce pot genera impact cumulativ
cu PP care este in proceidlde evaluargi care poate afecta aria natdrplotejat de
interes comunitar;

13. alte informgi solicitate de &tre autoritatea competérnpentru protega mediului.

b) Informaii privind aria naturad protejat de interes comunitar afectate
implementarea PP:

1. date privind aria natusgbrotejai de interes comunitar: suprgdatipuri de
ecosisteme, tipuri de habitafespeciile care pot fi afectate prin implementaPéaetc.;

2. date despre prezanlocalizarea, popuia si ecologia speciilogi/sau habitatelor de
interes comunitar prezente pe supiaain imediata veciitate a PP, meionate in
formularul standard al ariei naturale protejatenderes comunitar;

3. descrierea furidor ecologice ale speciilggi habitatelor de interes comunitar
afectate (suprafa, locaia, speciile caracteristicgi) a relaiei acestora cu ariile naturale
protejate de interes comunitar Tnvecinateistributia acestora;

4. statutul de conservare a specgldrabitatelor de interes comunitar;



5. date privind structuga dinamica populgilor de specii afectate (evala numeriéa a
populaiei Tn cadrul ariei naturale protejate de inter@sgnitar, procentul estimativ al
populaiei unei specii afectate de implementarea PP, satprhabitatului este suficient
de mare pentru a asigura rtiaerea speciei pe termen lung);

6. relaiile structuralesi functionale care creeazi merin integritatea ariei naturale
protejate de interes comunitar;

7. obiectivele de conservare a ariei naturedéepate de interes comunitar, acolo unde
au fost stabilite prin planuri de management;

8. descrierea®ii actuale de conservare a ariei naturale praeajatinteres comunitar,
inclusiv evoludii/schimbari care se pot produce in viitor;

9. alte informai relevante privind conservarea ariei naturaleggjede de interes
comunitar, inclusiv posibile schirdb in evoluia naturai a ariei naturale protejate de
interes comunitar;

10. alte aspecte relevante pentru aria natpraktejas de interes comunitar.

In cadrul studiului de evaluare adeéveste evaluat in mod corespétm impactul
asupra fiegrei speciisi fiecarui habitat de interes comunitar din fiecare aaturak
protejaki de interes comunitar posibil afectale implementarea PP, astfel incass
asigure obiectivele de conservare a acestandegritatea rgelei Natura 2000.

Obiectivele de conservare a unei arii natypatéejate de interes comunitar au in
vedere metinereasi restaurarea statutului favorabil de conservaspegiilorsi
habitatelor de interes comunitar. Stabilirea olbvetbtr de conservare se va fagg&ndu-
se cont de caracteristicile fiei arii naturale protejate de interes comunitar
(reprezentativitate, supraéarelatia, populaia, statutul de conservare etc.), prin
planurile de management al ariilor naturale progegke interes comunitar.

Integritatea ariei naturale protejate de irde@munitar este afeciadaa PP poate:

1. ¢ reduc suprafga habitatelogi/sau nuriirul exemplarelor speciilor de interes
comunitar;

2. ¢ dua la fragmentarea habitatelor de interes comunitar;

3. ¢ aikd impact negativ asupra factorilor care deteenmertinerea strii favorabile
de conservare a ariei naturale protejate de intenesinitar;

4. & produé modificari ale dinamicii reld@ilor care definesc structugg’sau fundia
ariei naturale protejate de interes comunitar.

c) ldentificareai evaluarea impactului

n cadrul studiului de evaluare adeévse fac identificaresi evaluarea tuturor
tipurilor de impact negativ al PP susceptibideagecteze in mod semnificativ aria nataral
protejati de interes comunitar.

in cadrul studiului vor fi identificate ugtoarele tipuri de impact:

1. directi indirect;

2. pe termen scurt sau lung;

3. din faza de constnie, de operarg de dezafectare;

4. rezidual;



5. cumulativ.

Se va face o progndprivind amploarea/érimea impactului cumulativ identificat
semnificaia acestuia. Analizgi evaluarea diverselor tipuri de impact se vor face
raport cu integritatea ariei naturale protejaténtieres comunitatjnandu-se cont de
structura, fungile ecologicesi vulnerabilitatea acestora la mod#rc(zgomotul,
diminuarea resurselor dezgmisiile de substa& chimice etc.), precusgi fata de
obiectivele de conservare a acesteia.

Evaluarea semnifigai impactului

Interpretarea corech semnificaei impactului repreziritcea mai importaatparte a
intregului proces, putand fi consideratuciak pentru intreaga evaluare. Semnifiga
impactului trebuie &fie evaluai la nivelul fiecrei arii naturale protejate de interes
comunitar, luandu-se n considerare statutul dseware a speciilail habitatelor la
nivelul regiunii biogeografice.

Evaluarea semnifigai impactului in cadrul studiului se face pe bamaatorilor
indicatori-cheie cuantificabili:

1. procentul din supratahabitatului care va fi pierdut;

2. procentul ce va fi pierdut din suptate habitatelor folosite pentru neceasiée de
hrari, odihra si reproducere ale speciilor de interes comunitar;

3. fragmentarea habitatelor de interes comuateprimati in procente);

4. durata sau persistarfragmentrii;

5. durata sau persistarperturlrii speciilor de interes comunitar, distarfaa de aria
naturak protejat de interes comunitar;

6. schimbri Tn densitatea popuidor (nr. de indivizi/suprafe);

7. scara de timp pentru Tnlocuirea speciilditagelor afectate de implementarea PP;

8. indicatorii chimici-cheie care pot determmadificiri legate de resursele deiagau
de alte resurse naturale, care pot determina ncad#fa fungilor ecologice ale unei arii
naturale protejate de interes comunitar.

Pe baza acestor indicatori cheie se va detagrmrcadrul studiului EA, impactul
preconizat al PP asupra specigohabitatelor de interes comunitar.

Orice pierdere din suprasaariei naturale protejate sau reducere a efeativel
populaiei speciei va fi cuantificétsi evaluat sub raportul impactului asupra obiectivelor
de conservare a ariei naturale protegasupra statutului de conservare a habitatglor
speciilor-cheie.

Evaluarea semnifigeai impactului unui PP in cadrul studiului se fgean parcurgerea
urmatorilor pasi:

A. evaluarea impactului PP propus:

a) evaluarea impactului cauzat de 8® & lua in considerareasurile de reducere a
impactului;

b) evaluarea impactului rezidual care &mane dup implementarea #surilor de
reducere a impactului;

B. evaluarea impactului cumulativ al PP propuslte PP:



a) evaluarea impactului cumulativ al PP cu BRefirad a lua in considerareasurile de
reducere a impactului;

b) evaluarea impactului rezidual catmaéne dup implementarea #surilor de
reducere a impactului pentru PP propysentru alte PP.

d) Masurile de reducere a impactului

Masurile de reducere a impactului sunt stabilitelimgie de impactul negativ posibil
al PP. Tn cadrul studiului se stabilesgsurile de reducere a impactului negativ asupra
ariei naturale protejate de interes comunitar adupn urmeax

1. identificareai descrierea isurilor de reducere care vor fi implementate pentru
fiecare specigi/sau tip de habitat afectat de FPnodul in care acestea vor
reduce/elimina impactul negativ asupra ariei nd¢upeotejate de interes comunitar. Ca
exemple de i@suri menionam: planificarea adecvat luckrilor de construge pentru a
se evita sau reduce perturbarea speciilor sawdestea cuiburilosi adaposturilor,
panouri fonoabsorbante, panouri de proge@entru a se preveni electrocutagidavirea
pasarilor, plantare de arbori etc.

2. prezentarea calendarului implendenti monitorizarii masurilor de reducere a
impactului;

3. orice alte aspecte relevante pentru conssangpeciilogi/sau habitatelor de interes
comunitar.

Masurile de reducere a impactului trebuie:

1. 4 fie parte integra@tdin PP propus;

2. 4 se adreseze direct impactului;

3. & fie funaionale la momentul producerii impactului negativ;

4. ¢ aii la baz cele mai recente daggintifice din teren.

Nu sunt rasuri de reducere a impactului:

1. masurile de menneresi restaurare a statutului favorabil de conservaspegiilorsi
habitatelor de importai comunitai (acestea constituie o implementare "noghal
prevederilor Directivei 92/43/CEE a Consiliului dd mai 1992 privind conservarea
habitatelor naturalg a speciilor de faunsi flora silbatica (Directiva Habitate}i
Directivei 79/409 CEE a Consiliului din 2 aprili®29 privind conservareaigarilor
silbatice (Directiva Bsari);

2. misurile compensatorii.

Studiul trebuiescuprindi si evidertierea cla& a cuantumului financiar necesar prin
care nasurile de reducere pot fi asigurate pe termen sm@tliusi lung. Titularul PP este
responsabil de monitorizarea implen#&mtmasurilor de reducere paiin momentul cand
acestea devin fugionalesi de transmiterea unui raport privind implementagea
functionarea acestor &suri autorititii competente pentru protga mediului.

De asemenea, studiul trebudecsprindi si un plan al misurilor de reducere a
impactului in ceea ce priyee calendarul de implementagigpersoana juridit sau fizié
responsabil de monitorizareai implementarea gsurilor de reducere a impactului. In
cazul in care in cadrul actigiti de monitorizare a implemeirti masurilor de reducere a
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impactului apar elemente noi care nu au fost [tratalcul intial, vor fi intreprinse
agiuni care 8§ remedieze aceste aspecte.

e) Metodele utilizate pentru culegerea infatiieat privind speciilesi/sau habitatele de
interes comunitar afectate

Studiul de evaluare adecvakepus la autoritatea competepentru protega mediului
este Tnspt de lista organizalor/institutiilor/specialstilor implicati in furnizarea
informatiilor privind speciilesi habitatele de interes comunitar afectate de implgarea
PP, cu detalii despre ati@a (experiem, activitatea in domeniu, CV-urile persoanelor
implicate etc.).

Autoritatea competenpentru protega mediului completedizsegiunile aferente
etapei de analiiza cali@tii studiului de evaluare adecvadin lista de control preézuti in
anexa nr. 2i decide:

1. emiterea avizului Natura 2000, @lae constatca prin masurile de reducere
propuse se reduce semnificativ sau se efinmpactul PP asupra speciilgrhabitatelor
de interes comunitar (pentru PP care nu fac subi8&A sau EIA);

2. trecerea la etapa stilor alternative, da& se constatca impactul semnificativ
persisi;

3. aplicarea, dudpcaz, a procedurilor SEA sau EIA pentru PP perdre s-a constatat
ca intra sub incidepa Hotararii Guvernului nr. 1.076/20Q4espectiv adotararii
Guvernului nr. 445/20Q9

2.3. Etapa sotiilor alternative

Evaluarea sotillor alternative ale unui PP se face luandu-seoimsiderare speciile
si/sau habitatele de interes comunitar pentru caaenaturai protejas de interes
comunitar a fost desemiatosturile, intarzierile sau alte aspecte aletslalternative.
Soluiile alternative identificate in aceastag vor fi evaluate distinct, folosindu-se
aceleai criterii utilizate la evaluarea variantei fiale a PP. Se identificsoluiile
alternative, inclusiv "alternativa zero", care #u$®a ca nu se realize@micio
intervenie.

Tipuri de soltii alternative:

a) locai alternative (de exemplu, noi logigpentru turbinele eoliene, variante pentru
realizarea unui drum etc.). O lamaalternatid consi in implementarea acelgiaPP Tn
locaii diferite fata de planificarea inmiala. Rezultatul trebuieasfie reducerea impactului
asupra ariei naturale protejate de interes comuiStzhimbarea logei/rutei alternative a
PP va determina reducerea/eliminarea impactulyprasspeciilogi/sau habitatelor de
interes comunitar, pierderea suptafer acestora etc.;

b) soluii alternative de realizare a PP (de exemplu, st in loc de autostragl
cabluri subterane in locul celor supraterane, cunaregulate de @agdn locul cursurilor
regularizate, redimensionarea PP, a barierelorpegbmot, modificarea calendarului de
efectuare a luérilor etc.).



in vederea Hrii unei decizii privind aprobarea PP, autoritateanpeterit pentru
protegia mediului trebuiesse asigure prin documentadepus de titular &:

a) alternativa propéagentru aprobare este cea care afegteazmai ptin habitatele,
speciilesi integritatea ariei naturale protejate de int@@sunitar;

b) in decizia privind alegerea alternativeigarse pentru aprobare nu au fost luate n
considerare aspectele econonsicea nu exisi nicio alé alternativ fezabik care &
afecteze intr-o #isua mai mic aria natura protejadi de interes comunitar;

C) exisi motive imperative de interes public major, inclu&iele de natursociak si
economid".

Evaluarea sotiilor alternative constin:

a) descrierea salai/soluiilor alternative care duc la eliminarea sau redeae
impactului semnificativ asupra ariei naturale pjateede importaga comunita. Aceasta
Tnseama reevaluarea PP conform criteriilor utilizate pergtapa a doua a prezentului
ghid metodologic. Solile alternative trebuiezsfie examinate prin compatra cu
propunerea imiala, pe acelesa criterii stiintifice si acelgi standard,;

b) fiecare soltie alternativ identificag va fi evaluai in mod distinct pentru a se alege
alternativa cu impactul cel mai mic asupra arieurale protejate de interes comunitar;
argumentarea deciziei de a propune un PP alterpativevidenierea aspectelor pozitive
suplimentare f@ de celelalte solii alternative. In aceastazi, criteriile economice sau
alte criterii de evaluare nu pot prevala itaferiteriilor ecologice.

Autoritatea competenpentru protega mediului ia Tn considerare s@ghualternatid a
PP care are impactul negativ cel mai redus asupianaturale protejate de interes
comunitarsi care asigut integritatea acesteia.

In urma parcurgerii acestei etape, autoritateapeterit pentru protega mediului
completeaz sec¢iunile aferente etapei de analia calitii studiului de evaluare adec¥at
din lista de control predzuta in anexa nr. 2i decide:

1. emiterea avizului Natura 2000, in cazuldrecse identifig o soldie alternatii care
elimina sau reduce semnificativ impactul negativ (penttucBre nu fac subiectul SEA
sau EIA);

2. respingerea soligrii, in cazul Tn care niciuna dintre sg@lle alternative prezentate
autorittii competente pentru protgg mediului nu reduce semnificativ impactul asupra
ariei naturale protejate de interes comunitan lipsa motivelor de interes public major,
inclusiv a celor de natéiisociak sau economig

3. completarea studiului cuisurile compensatorii, daaiciuna dintre soltile
alternative propuse nu reduce semnificativ impactat PP trebuieadie realizat din
motive imperative de interes public major, include/natui sociah sau economit

4. aplicarea, ddpcaz, a procedurilor SEA sau EIA pentru PP perdre s-a constatat
ca intra sub incidepa Hotararii Guvernului nr. 1.076/20Q4espectiv alotararii
Guvernului nr. 445/20Q9

Autoritatea competenpentru protega mediului solici# titularului informaii
suplimentare care vor fi incluse in studiul de eae¢ adecvat bazate pe cele mai bune
datestiintifice din teren care constau in:
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a) descrierea #aurilor compensatorii, care trebuiese adreseze atat meerii
statutului favorabil de conservare a specgidrabitatelor, cagi integrititii ariei naturale
protejate de interes comunitar;

b) descrierea modului in caré@suarile compensatorii contribuie la marerea
coerenei reaelei Natura 2000;

c) locaia stabili pentru implementareaasurilor compensatorii care trebuieacupe
aceea regiune biogeografi; este recomandabii $ie implementate la o distgncat mai
mica fata de aria naturélprotejati de interes comunitar care va fi afegtag¢gativ de PP,
astfel incat & se asigure integritatea acesteia;

d) modul in care &surile compensatorii vor asigura acgldanctii ecologice cu cele
care au stat la baza desamrariei naturale protejate de interes comunitar;

e) descrierea relai dintre obiectivele de conservare a ariei na¢upaotejate de
interes comunitagi interesul public major invocat;

f) situaia juridica a terenului pe care se va implementsuna compensatorie;

g) monitorizarea implemeirti masurilor compensatorii. Titularul PP este resporisabi
de monitorizarea implemetrti masurilor compensatorii parin momentul in care
acestea devin fumionalesi de transmiterea unui raport privind implementagiea
functionarea acestor #suri autoristii competente pentru protgg mediului,

h) alte informai relevante.

2.4 Etapa @surilor compensatorii, atunci cand nu exisoluii alternativesi cand
impactul negativ persist

Masurile compensatorii reprezintultima soldie" pentru implementarea unui PP care
are impact semnificativ negativ asupra unei atiuree protejate de interes comunitar.
Aceste misuri se aplig doar das:

a) rezultatul evalirii mentionate la etapa precedemiste negativ sau nesigur;

b) exisi considerente legate daéngtatea umal, securitate publicori benefice pentru
mediu sau alte motive imperative de interes pubbgor, inclusiv de natérsociak ori
economig.

Comisia Europedraccepi motivele de interes public major care sunt in codana
cu politicile Uniunii Europene. Interesul publicaie fi considerat "prioritar" doar dac
este un interes pe termen lung; interesele ecomop@dcermen scurt nu sunt suficiente
pentru a contrabalansa interesele de conservaegmen lung, conform prevederilor
Directivei Habitate. Sunt considerate "motive déiloisocial sau economic”: crearea unui
numar mare de locuri de mua@e termen lung, asigurarea competifijiteconomice la
nivel globalsi regional, dezvoltarea tehnologjaitilizarea tehnologiei "prietenoase"
pentru mediu.

Constituie "motive de interes public major,lusiv de ordin social sau economic”
urmatoarele situgi in care PP respectiv demonstregaz sunt indispensabile:

a) in cadrul gwnilor sau politicilor care au ca scop pratacinatatii, securittii si
mediulut;

b) in cadrul politicilor fundamentale pentas sau societate;
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c) in cadrul desgurarii unor activititi de ordin social sau economic, indeplinind
obligaiile specifice de serviciu public.

"Sinatatea umad securitatea publiculgi beneficii aduse mediului” sunt considerate
motive care justifiz adoptarea unor &suri restrictive la nivel neonal privind migcarea
libera a bunurilor, muncitorilosi serviciilor. De asemenea, consgele benefice de
importana majofi pentru mediu constituie o categorie care estei#¢h obiectivele
fundamentale ale politicii de mediu. Este respottisatiea autoriiti competente pentru
protecia mediului 4 verifice cand aceste motive sunt justificate. GaEuropean
poate examina aceste cazuri in concogdemn rolul $iu de a controla aplicarea coreat
legislaiei comunitare.

Pentru "snatatea umaii' pot fi considerate ca prioritare prevenirea epidler, a
accidentelor sau a altortami care pot pune n pericol va

In ceea ce prigee "securitatea publicului”, proteéa Tmpotriva dezastrelor naturale
constituie un motiv suficient de puternic care pdatnvocat.

Orice deteriorare a unei arii naturale proeefd interes comunitar poate fi justificat
numai din anumite motive care corespund unui istgeneral superior gade
obiectivele de conservare a ariei naturale praejatinteres comunitafinand cont de
principiul subsidiariitii, autoritatea competenpentru protega mediului decide care
sunt aceste motive de interes public major, iaifjadrile vor fi analizate de Comisia
Europeaa.

Masurile compensatorii necesare pentru a prgtgjantru a metine coerera reelei
Natura 2000 vor face referire la structura, fiilecsi obiectivele de conservare a ariei
naturale protejate de interes comunitar, la hakl@at/sau speciile afectate negativ,
precumsi la celelalte specii/sau habitate de interes comunitar din situl reBpe
Asigurarea megmerii coererei generale a telei Natura 2000 rezdldin faptul & o arie
naturak protejat de interes comunitar nu trebuiefee afectai in mod ireversibil de
ciatre un PP Tnainte caasura compensatorié sxiste deja. In cazul in care se produc
efecte negative ale PP asupra tipurilor de habiaterale rare sau asupra habitatelor
naturale, care fac necesarlungi perioad de timp pentru asigurarea acejeia
functionalitati ecologice, trebuie luafin considerare "apnea zero".

Masurile compensatorii pot face referire la:

a) refacerea habitatului, Tn vederea nmemii valorilor sale de conservarg,
conformarea cu obiectivele de conservare a sisauiimbuatatirea habitatuluiamas,
propotional cu pierderea cauzadriei naturale protejate de interes comunitarrd@;

b) recrearea habitatului prin recrearea unhithfintr-o arie nofusau prin extinderea
ariei naturale protejate de interes comunitar erist;

C) reintroducerea speciilor;

d) refacerea meninerea speciilor intr-un statut de conservare falvibr

e) elementele, inclusiv cele de natfimancia#, necesare atingerii obiectivului de
compensare a impactului negativ al unuisPgee meninere a coerapi generale a telei
Natura 2000, precusi la fezabilitatea acestora. Potrivit principiufpioluatorul
plateste”, titularul PP trebuieassuporte costul asurilor compensatorii.
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Planul de implementare asurilor compensatorii trebuié suprindi urmitoarele:

a) obiective clarg valori-tinta, potrivit obiectivelor de conservare a ariei nater
protejate de interes comunitar;

b) precizarea perioadei in care se vor realmectivele de conservare;

c) orarul/programul implemeirti si coordonarea acestuia cu orarul stabilit pentruy PP

d) etapele infordrii publicesi/sau consultarea publicului;

e) monitorizarea specifigi orarul raporirii, bazat pe indicatorii de prograsmandu-
se cont de precizarea bugetului adecvat pentruaagaindeplinirea cu succes a
masurilor.

Planul de implementare asurilor compensatorii trebuié gncluda o monitorizare
detaliat pe timpul implemeratii, in vederea asigdrii eficientei pe termen lung.

Nu constituie risuri compensatorii:

a) nisurile de mefineresi restaurare (acestea constituie o implementaramal” a
prevederilor Directivei siri si Directivei Habitate);

b) nisurile de reducere a impactului negativ asupra aaiteirale protejate de interes
comunitar;

c) phtile compensatorii.

Masurile compensatorii trebuia fe si ele evaluate Tn vederea stabilirii dac

a) sunt adecvate ariei naturale protejate teaa comunitagi reusesc 4 reduc
impactul cauzat de implementarea PP;

b) au capacitatea de a rrira coereta rgelei Natura 2000;

c) sunt fezabilei functionale in momentul in care impactul asupra ariainade
protejate de interes comunitar are loc.

Locaia pentru implementareaasurilor compensatorii

A. Masurile compensatorii ar trebui e localizate astfel incatisilbi cea mai mare
eficacitate, in vederea m@merii coeremei generale a telei Natura 2000. Aceasta face
necesat stabilirea unor precondlipe care orice @sua compensatorie ar trebui &
satisfad:

a) supraf@ selectdt pentru compensare trebuiese afle in interiorul acelaiaregiuni
biogeografice (pentru siturile de importasomunitaii desemnate in baza Directivei
Habitate) sau in interiorul acelgrarii de ispandire, rute de migia sau zone de iernat
pentru [asarile silbatice (pentru ariile de protge special avifaunistiéd desemnate n
baza Directivei Bsari). Mai mult, suprafea trebuie % ofere funeii comparabile acelora
care au validat criteriile de setexa ariei naturale protejate de interes comunitar
declarate inial, in special cele privind distrilga geografié adecvat;

b) suprafea selectdt pentru compensare trebuieasha - sau trebuieaspoat dezvolta
- trasaturi specifice ale funglor si structurilor ecologice necesare habitatel@peciilor;

c) nisurile compensatorii nu trebui& gericliteze conservarea integtit niciunei alte
arii naturale protejate de interes comunitar. Candplia in arii naturale protejate deja
existente, rasurile compensatorii trebui@ §e compatibile cu obiectivele de conservare
ale acesteia nu trebuie Telese ca un mod general de management.
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B. Implementarea #surilor compensatorii

a) Prima opune ce ar trebui luafin considerare este de a implemensgumile
compensatorii in aria natuigbrotejali de interes comunitar afeciat

b) Cea de a douatyme ar fi de a @ri aria natural protejas de interes comunitagr
de a implementa &surile compensatorii corespuitaare. Dag condtiile dintr-o arie
naturaf protejati de interes comunitar nu permit implementaréaurilor compensatori,
urmatoarea posibilitate este de a o extinde. Oricendgtie trebuie integrain rgeaua
Natura 2000.

c) Cea de a treia ppne ar fi aceea de a implementasorile compensatorii intr-o alt
arie natural protejat de interes comunitar, dar in acgeagiune biogeograficsi in
acelai tip de ecosistem. In cazuri excemale, este positildesemnarea unei noi arii
naturale protejate de interes comunitar care teegiindeplineastaceleal cerine
ecologicesi functii ale regelei Natura 2000. Extinderea sau desemnarea unarino
naturale protejate de interes comunitai fmplementarea asurilor compensatorii nu
este suficieit Desemnarea unei noi arii naturale protejate tir@s comunitar poate fi
considerat suficient doar cand statutul de conservare a spegiilsau habitatelor
afectate este favorabil la nivelul regiunii biogesdgce sau la nivel nenal.

Implementarea &surilor compensatorii prin desemnarea unei noipaatejate trebuie
Sid urmeze acegpprocedus de desemnare a unei arii naturale protejate decinit
comunitar, care va fi transni€omisiei Europene ddpmprobarea PP, dar Thainte de
implementarea acestuia.

Autoritatea competenpentru protega mediului completedizsegiunile aferente
etapei de analiiza caligtii studiului de evaluare adecvadin lista de control preézuti in
anexa nr. 2i decide:

1. emiterea avizului Natura 2000, @@cin implementarea &surilor compensatorii se
asigus coererma reelei Natura 200Qi statutul favorabil de conservare a specisitsau
habitatelor de interes comunitar (pentru PP caraagubiectul SEA sau EIA);

2. respingerea soligrti, dac prin implementarea &surilor compensatorii nu se
asigut coerema regelei Natura 2006i statutul favorabil de conservare a specisitsau
habitatelor de interes comunitar;

3. aplicarea, dudpcaz, a procedurilor SEA sau EIA pentru PP perdre s-a constatat
ca intra sub incidepa Hotararii Guvernului nr. 1.076/20Q4espectiv adotararii
Guvernului nr. 445/20Q9

in cazul in care PP afect&amia natural proteja de interes comunitar care
adipostate un tip de habitat natural prioritgfsau o specie prioritay pot fi invocate
numai considerente legate de#atea umai, securitate publicori considerente
benefice pentru mediu sau alte motive imperativentdzes public major.

Daa, contrar concluziilor negative ale evaiiu (impactul negativ persis} si in
absema soluiilor alternative, un PP trebuie tgtuealizat din motive imperative de
interes public major, inclusiv de ordin social gmonomic, autoritatea competepentru
protegia mediului trebuie &se asigureiau fost propusg implementate deatre
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titularul PP nisurile compensatorii necesare pentru a asigur&aesgenerd a reelei
Natura 2000, Tnainte de implementarea PP.

Implicarea Comisiei Europene se face numaakugle in care PP afectédn mod
semnificativ negativ o arie natufighrotejati de interes comunitar.

a) Comisia Europeartrebuie informat despre rissurile compensatorii dac

1. PP nu afecteaspeciisi habitate prioritare de interes comunitar;

2. impactul asupra speciilgrhabitatelor prioritare poate fi justificat prinative
privind sinatatea umai, securitatea publicului sau efectele benefice @so@diului;

3. PP afectean arie de prote® special avifaunistid.

in aceste cazuri, avizul Natura 2000 se pddiera Tnainte de informarea Comisiei
Europene.

b) Tn cazul In care este afegtatspecie sau un tip de habitat prioritar de irstere
comunitar, fira a fi invocate motive care se reféa sinitatea umail, securitatea
publicului sau beneficii asupra mediului, dar sanbcate alte motive de interes public
major, inclusiv de ordin social sau economic, egteesat solicitarea opiniei Comisiei
Europene in ceea ce pryte masurile compensatorii propuse pentru implementakea P
Thainte de emiterea avizului Natura 2000.

Trebuie demonstrat comunicat Comisiei Europené:c

1. alternativa propéspre aprobare este cea care are impactul celedhas msupra
speciilorsi/sau habitatelogi asupra integritii sitului Natura 2000;

2. exisi motive imperative de interes public major aleoc implicaii sunt mult mai
importante decat fumide ecologice ale ariei naturale protejate deregecomunitar;

3. misurile compensatorii vor ftlura impactul negativ al Pf?vor asigura coerea
retelei Natura 2000.

Masurile compensatorii sunt transmise Comisiei Eunegde formatul predzut de
formularul de transmitere a informiér la Comisia Europeat) conform art. 6 (4) din
Directiva Habitate, predzut inanexa nr. 4

Dad Tn cadrul activiitii de monitorizare a implemeirti masurilor compensatorii apar
elemente noi care nu au fost luate Tn calcuiahivor fi intreprinse aauni care &
remedieze aceste aspecte.

In cazul in care va fi identificat un impactrsgficativ negativ asupra integiiti unei
arii naturale protejate de interes comunitar, cara fost cunoscut la data emiterii actului
de reglementare, se va lua in considerare rearedizeestuia.

3. Concluzii

Aprecierea calitii studiului de evaluare adecviate va face utilizandu-se Lista de
control pentru analiza caltii studiului de evaluare adecvgtrevazuti in anexa nr. 2
Cantitatea de informia necesdr pentru a acoperi fiecare efiag evaldrilor, pentru
diferite PPsi pentru diferite tipuri de habitat, va fi inevitabiferita. Analiza trebuie s
reflecte acest lucru. Este evideatuneori este nevoie de foartetipd informaie pentru
anumite proiecte, in anumite amplasamentei c2 poat emite concluzii obiective, iar
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alteori se cere o cantitate mai mare de inforen®entru a reflecta aceste cezidiferite
de informare, abordarea pentru analiza &dlirebuie 4 fie propotionak cu nivelul de
informaie cerut. Analiza trebuieidie ceva mai elaboragi sa permig judecti conforme
cu cantitatea de informia.

Calificativele de calitate care trebuiefie atribuite pentru fiecare criteriu de analiz
sunt urnitoarele:

A = informaia furnizat este complétfara nicio omisiune semnificatiy iar
concluziile pot fi acceptate ca fiind rezonakilebiective;

B = informaia furnizat nu este compleéfins, in circumstatele anumitor cazuri
particulare, concluziile pot fi acceptate ca firedonabilesi obiective;

C = informaia furnizati nu este complét exisé omisiuni semnificativei va fi
necesar&se caute o clarificare asupra anumitor aspecteténea concluziile elaborate
si poat fi acceptate ca rezonabieobiective;

D = informaia furnizat este complet inadecvati nu se poate avea nicio incredere in
concluziile evidenate.

Fiecare criteriu primyge cate un calificativ de la A la § la sfasitul fiecarei segiuni
Cu criterii, segunea, in ansamblul ei, prigte un calificativ general. Acesta reziudtin
incadtrile individuale ficute conform fiegruia dintre criterii. Cu toate acestea,
calificativul general este posibik siu reflecte nurirul cel mai mare de calificative
individuale atribuite fiegrei sec¢iuni, tot ga cum cateva dintre criterii nu pot fi
considerate ca fiind de importammai mare in anumite circumstarale unui caz decét in
ale altora. Astfel, in timp ce, de exemplus@tiunea 1din Lista de control pentru
analiza calitii studiului de evaluare adecwa® din 9 criterii sunt cotate cu calificative
de categoria A, faptulacnu exist detalii de ririme, scak etc. ale unui proiect sau plan
poate conduce la ideeaintreaga semne este de categoria D. La sféul listei de
control exisi o prezentare sinteticare permite acordarea unui calificativ generatme
calitatea tuturor evaluilor care au fost efectuate.

Lista de control este utilizatle autoriitile competente pentru protec mediului.
Sedaiunile acestei liste vor fi completate n fuiecde parcurgerea etapelor eviiu
adecvate. Pentru un PP supus evaladecvate pentru care nu a fost necesar
parcurgerea etapei de analasoluiilor alternative sau etapa de anala nasurilor
compensatorii, respectivele geai din Lista de control pentru analiza cafitstudiului
de evaluare adecvanu se vor completa.

Anexele nr. 1- 4 fac parte integraitin prezentul ghid metodologic. Schema
procedurii de evaluare adecvaéprezini un sumar al intregii proceduri.

Schema procedurii de evaluare adecvat 3
| PP are leg atur & direct & cu sau este necesar pentru managementul ANPIC*?|_
I [
1 A
| Nu | | Da |
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\"

| Are PP posibil impact asupra ANPIC?|___ | Nu|
I [ |
I I
| Da|_| I
[ l_ I
I VA - I
| | Se evalueaz 3| | PP va afecta negativ| Il
| | impactul PP |----------- >| integritatea ANP IC? | Il
| | asupra | I _ [l
| | obiectivelor | | | Il
| | de conservare| | Da | | Il
| | ale ANPIC. | . | Il
[ I [l
| \ - A1
| | Exist asolu tii | [Nu| ||
| | alternative? | L1l
| I I [l
| - | [l
| | Da | [ [ Nu | |
I I [ I
I I I I
| \ \ - |l
| | Completarea Studiului| | ANPIC g azduie ste o specie| | Il
| | de EA cu solu tiile | | sau un habitat prioritar?| | Il
| | alternative | | [ | Il
[ || I [l
| || [l
_ I [l
| Nu | || Da| |l
I | [l
I I [l
\ Y [l
| Exist 3 motive imperative| | Exist 3 motive privind | | Il
| de interes public major?| |s anatatea uman 3, securitatea| | |l
| | | publicului sau beneficii | | |l
| | | asupra mediulu i? | | Il
I | [Tl
| I I | [l
| I | Da | I I [l
1 | _I_ | I [l
| Nu | | Nu | | | Da| |l
| | [ [l
| I [ [l
\ vV \Y \% v |
| Actul de || Actul de reglementare| | Actul d e ||Actulde | ||

| reglementare| | se emite numai dup
| nu se emite.| | ob
| | | in cazul existen

| m asurilor

| compensatorii

| motivelor de interes | | compens

| public major, altele | | luate).

| decét cele ||

| referitoare la |

|'s iZnitatea uman

| securitatea public

| sau beneficii pentru |

| mediu.

3 || reglementare | | reglementare|<- |

tinerea opiniei CE,| | se emite (se | | se emite.

|<--
tei || informeaz a || |

| | CE asupra |

sia ||m gsurilor |

atorii|
| I
a |
a |
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*) ANPIC - arie natural protejai de interes comunitar.

ANEXA 1

laghidul metodologic

LISTA DE CONTROL
pentru etapa de incadrare

Intreb ari pentru etapa de incadrare

| A. Da/Nu/Nu| B

se poate
identifica | impactul s
in acest | semnificativ? |

. Este

| posibil ca

5 fie|

I

I I

I I

I I

| | stadiu. | Da/Nu/Nuse |

I I | poate I

[ | | identificain |

[ | | acest stadiu - |

| | | justificare. |

I I I I
| 1. PP se va implementa Tn aria natural 3 | [ |

| protejat 4 de interes comunitar? [

I I I I
| 2. Distan ta dintre amplasamentul PP siaria | |

| natural 3 protejat & de interes comunitar | | |

I I I I
| 3. PP vainclude ac tiuni de construc tie, | [

| func tionare sidezafectare care s aduc ala | |

| modific

| terenului, modific
| etc.)?

ari fizice in aria natural
| interes comunitar (topografie, utilizarea
ari ale cursurilor de rauri | |

I
3 protejat & de|

| 4. PP implic

& utilizarea, stocarea,
| transportul, manipularea sau producerea de

| substan  te sau materiale care ar putea afecta |

| speciile
| pentru care aria natural
| comunitar a fost desemnat

si/sau habitatele de interes comunitar| |
a de interes |

| 5. Se vor produce de
| construc  tiei, func
| care ar putea afecta speciile

| protejat
| desemnat &7

seuri solide Tn timpul
tion rii sau dezafect
si/sau habitatele|
| de interes comunitar pentru care aria natural
& de interes comunitar a fost

ari |

| 6. Exist a al tifactori care ar trebui lua tifn | | |

| considerare, ca de exemplu dezvolt grile conexe,| | |

| care ar putea duce la afectarea ariei naturale | | |
| protejate de interes comunitar sau exist aun | | |

| impact cumulativ cu alte PP existente sau | |
| propuse? | |
I I I

| 7. Exist 3 pe amplasamentul proiectului siin | | |



| imediata apropiere a acestuia habitate naturale|
| si/sau specii s zlbatice de interes comunitar
| pot fi afectate de implementarea PP? |

ce| |

| 8. PP afecteaz a direct sau indirect zonele de | |

| hr  &nire/reproducere/migra tie? | |

I I I
| 9. PP are influen ta direct 3 asupra ariilor/ | | |

| ariei naturale protejate de interes comunitar, |

| prin emisii in aer, devierea cursului unei ape |

| care traverseaz 4 zona, extragerea de ape
| subterane dintr-un acvifer compartimentat, |

| perturbarea prin zgomot sau lumin &, poluare | | |

| atmosferic a etc.? | |

| 10. PP propus provoac 3 o deteriorare

| semnificativ 4 sau o pierdere total Jaunui | |

| (unor) habitat(e) natural(e) de interes | | |
| comunitar? | | |
I I I

| 11. PP va duce la o izolare reproductiv 4 a uneil | |

| specii de interes comunitar sau a speciilor |
| tipice care intr
| interes comunitar? [

a2 Tncompozi  tia unui habitat de| | |

| 12. PP implic 3 utilizarea resurselor de care |
| depinde diversitatea biologic
| apelor de suprafa t& sisubterane, activit

| extractive de suprafa ta de sol, argil

| pietri s, defri  sarea, inundarea terenurilor,

| pescuit, van atoare, colectarea plantelor)? |

3 (exploatarea | | |

atile | I I
a, nisip, | | |
I I

| 13. Alte intreb
I

ari relevante |

ANEXA 2
laghidul metodologic
LISTA DE CONTROL
pentru analiza calit Atii studiului de evaluare adecvat 3
[ Criterii pentru analiz a | Calificativul] Comentarii|

ETAPA STUDIULUI DE EVALUARE ADECVAT A
SEC TIUNEA1
Obiectivele PP
| 1. Scopurile/Obiectivele PP au fost integral | | |
| explicate? | | |
I I
| 2. Au fost furnizate planuri, diagrame sih arti | | |
| prin care se identific 3dloca tiaexact saPP? | | |
I I
| 3. Exist g informa  tii Tn documenta tie despre | | |
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| dimensiunea, scara, suprafa ta si utilizarea/gradul|
| de acoperire a terenului de ¢ atre PP? |

| 4. Documenta  tia ofer & detalii privind modific arile|
| fizice ce decurg din PP (din excavare, |
| consolidare, dragare etc.) si care vor avea loc pe|
| durata diferitelor etape de implementare a PP? |
I I
| 5. Sunt descrise resurse naturale necesare pentru |
| construc  tieffunc tionare sidezafectare ale PP | [
| (resursele de ap &, materialele de construc tie si |
| prezen tauman &)? |
I I
| 6. Resursele naturale necesare pentru |
| implementarea PP vor fi utilizate din cadrul arie i
| naturale protejate? |
I I
| 7. Prezint & e salonarea perioadei de implementare a|
| PP: durata construc tiei, func tion &rii, | |
| dezafect  arii PP etc.? [
I I
| 8. Prezint 3 activit Ztile care vor fi generate ca | |
| rezultat al implement arii PP? | |
I I
| 9. Prezint a modalit atile de eliminare a de seurilor|
| care rezult 3 sau alte reziduuri (inclusiv |
| cantit &ti) simodul lor de evacuare/eliminare? |
I I
| 10. Descrie serviciile suplimentare solicitate de |
| implementarea PP (reloc ari de conducte, re tele |
| electrice etc., loca tia lor si modalitatea de | |
| construc  tie)? |
I I
| Criterii suplimentare, dup a caz [ |
I I
| Calificativ general, sec tiunea 1 | |
I I
SEC TIUNEA 2
Efectele cumulative
| 1. Au fost identificate toate PP care pot avea, |
| singure sau in combina tie cu alte PP, impact | |
| negativ semnificativ asupra siturilor Natura 2000 ?|
I I
| 2. Au fost stabilite limitele n interiorul ¢ arora|

| se va face analiza efectelor cumulate?

| 3. A fost stabilit 3 scara de timp pentru care au | |

| fost luate in considera tie efectele cumulative? | |
I I
| 4. Au fost identificate ¢ gile posibile de cumulare|

| a impacturilor?

| Criterii suplimentare, dup a caz [

| Calificativ general, sec tiunea 2 |

20



SEC TIUNEA 3
Descrierea sitului Natura 2000

| 1. Prezint
| importan  t

3 date privind aria natu

ral a de [

& comunitar  &:suprafa  ta, structura |
| peisajului, tipuri de habitate
| pot fi afectate prin implementarea PP, factorilor

si speciile care |

tinerea pe termen|
de importan ta |

| biotici si abiotici cu rol ih men

| lung a speciilor si habitatelor
| comunitar  5?

I

| 2. Prezint 3 date privind distribu

| sau habitatelor de importan

| fi afectate de

implementarea PP?

tia speciilor sil|
ta comunitar & care pot |

| 3. Prezint 3 date privind func tiile ecologice ale |

| speciilor si habitatelor afectate sirela tia |

| acestora cu ariile naturale protejate de

| importan & comunitar & fnvecinate? | |

I

| 4. Descrie tipul de habitat, oferind informa tii |

| privind m

arimea siloca tia acestuia, speciile | |
| caracteristice?

| 5. Prezint

a informa  tii privind statutul favorabil | |

| de conservare a speciilor s
| interes comunitar?

i/sau habitatelor de |

| 6. Prezint
| popula tiilo

& date privind structura
r de specii afectate:

| - evolu tia numeric & a popula
| naturale protejate de importan
| -m &rimea popula tiei (num  &rul de exemplare, |

si dinamica |
tiei Tn cadrul ariei |
t& comunitar ;|

| perechi, colonii etc. estimativ al popula tieila |

| fiecare specie posibil afectat & de implementarea |

| PP), precum si procentul estimativ al popula tiei |
| unei specii afectate de implementarea PP;

| - date privind faptul ¢ a num arul popula  tieide |

| specii afectate nu va fi redus prin implementarea

| PP;

| - suprafa ta habitatului este suficient de mare |

| pentru a asigura men tinerea speciei pe termen | |
| lung?

I

| 7. Prezint 3 obiectivele de conservare a ariei |

| naturale protejate de importan
| unde au fost stabilite prin planuri de management
nte de func tionare? | |

| sau regulame

t& comunitar &, acolo|

| 8. Identific

& starea actual

| naturale protejate de importan
tii/schimb  &ri care se pot produce n|

| inclusiv evolu
| viitor?

& de conservare a arieil
t& comunitar %, |

| 9. Prezint
| care au poten

& masurile de conservare planificate |

tialul de a influen

| naturale protejate de importan

| viitor?

ta statutul ariei |
t& comunitar 3Tn |
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| 10. Descrie metodele specifice de teren folosite

| pentru culegerea informa tiilor privind speciile

| habitatele de importan t& comunitar &

afectate? |

| 11. Precizeaz a organiza tiile/institu

tilel |

| speciali stii implicate/implica titlnob tinerea |
| informa  tiilor privind speciile si habitatele de |
| importan  ta comunitar & afectate de implementarea |

| PP, inclusiv detalii despre acestea/ace
| (experien ta, activitatea in domeniu, CV-urile
| persoanelor implicate etc.)?

stia |

| Criterii suplimentare, dup 3 caz

| Calificativ general, sec tiunea 3

SEC TIUNEA 4
Incadrarea in procedura de evaluare

| 1. Dac 3 au fost identificate impacturi poten
| semnificative, acestea au fost clar explicate?

| 2. Au fost eviden tiate metodologiile utilizate n | |

| procesul de incadrare?

| 3. Se eviden tiaz & clar Tn documenta
| luat & in considerare posibilitatea impacturilor
| cumulate ale altor PP?

tiec 3z afost |

| Criterii suplimentare, dup 3 caz

| Calificativ general, sec tiunea 4

SEC TIUNEAS
Evaluarea impactului

| 1. Metodele de evaluare sipredic  tiesuntclar |
| explicate, iar sursele de informa tie specificate |

| sunt pe deplin justificate?

| 2. Efectele PP asupra obiectivelor de conservare
| ariei naturale protejate sunt in totalitate
| explicate?

| 3. Orice pierdere din suprafa ta ariei naturale |

| protejate sau reducerea efectivelor popula tiei |
| speciei este cuantificat 3 sievaluat & sub raportul|
| impactului asupra obiectivelor de conservare a

| ariei naturale protejate si asupra habitatelor

| speciilor?

| 4. Impacturi probabile asupra ariei naturale
| protejate datorit 3 perturb  &rii, degrad

srii, |

| fragment  Zrii  simodific  arilor chimice etc. sunt pe|

| deplin evaluate si explicate?
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| 5. A fost identificat si evaluat impactul asupra | |

| integrit Ztii ariei naturale protejate de |
| importan  t& comunitar &, tinandu-se cont de | |
| structura, func tiile ecologice si obiectivele de |
| conservare, precum si de vulnerabilitatea acestora |
| la modific ari? |
I I
| 6. A fost identificat si evaluat impactul direct | [
si indirect? |
I
7. A fost identificat si analizat impactul pe | |

8. A fost identificat si evaluat impactul din faza| |
de construc tie, de operare si de dezafectare? |

|
I
|
| termen scurt sau lung? |
I
|
|

| 9. Au fost identificate PP care pot provoca, in |
| combina tie cu alte PP, impact cumulativ asupra |
| ariei naturale protejate de importan ta comunitar 37|

| 10. A fost evaluat impactul cumulativ? |

| 11. Au fost stabilite limitele Tn interiorul |
| ¢ &rora vor fi identificate impacturile cumulative?|

| 12. A fost stabilit 3 scara de timp pentru care au | |
| fost luate in considerare impacturile cumulative? |

| 13. Au fost identificate ¢ aile posibile de | |
| cumulare a impacturilor? |

| 14. Au fost analiza tiindicatorii-cheie | |
| cuantificabili pe baza ¢ arora a fost evaluat a |
| semnifica tia impactului? |

| Criterii suplimentare, dup a caz [ |

| Calificativ general, sec tiunea 5 | |

SEC TIUNEA 6
M  &suri de reducere a impactului

| 1. Se eviden tiaz & clarc & masurile de reducere pot|

| fi asigurate pe termen scurt, mediu silung prin |

| mecanisme legislative si financiare? | |

I I
| 2. A fost evaluat impactul cauzat de PP, f arada |

| lua in considerare m asurile de reducere a [ [

| impactului? |

| 3. A fost evaluat impactul rezidual cauzat de PP |
| dup & implementaream  asurilor de reducere a |
| impactului? |

| 4. A fost evaluat impactul cumulativ cauzat de PP )
| f &r z aluain considerare m asurile de reducere a |
| impactului? |




| 5. A fost evaluat impactul cumulativ rezidual | | |
| cauzat de PP, dup 3 implementaream  asurilorde | | |
| reducere a impactului? | | |

| 6. Au fost identificate si descrise m asurile de | [ [
| reducere a impactului? | | |

I

| 7. Exist & calendarul implement arii - si | | |
| monitoriz ariim  &surilor de reducere a impactului? | |
I

| 8. Este specificat & persoana juridic a sau fizic a | | |
| responsabil 3 de implementarea m asurilor de | | |
| reducere a impactului? | | |

| Criterii suplimentare, dac 3 este nevoie | | |

| Calificativ general, sec tiunea 6 | | |

ETAPA SOLU TIILOR ALTERNATIVE

SEC TIUNEA7
Solu  tii alternative

| 1. Au fost identificate toate solu tiile | | |
| alternative fezabile? | | |

| 2. A fost evaluat & integral in mod distinct | |
| fiecare solu tie alternativ 3 identificat a? | | |

| 3. Alternativele identificate au fost revizuite si| | |
| evaluate? | | |

| 4. Analiza si evaluarea alternativelor de | |
| implementare a PP s-au f acut ludndu-se n [ |

| considerare structura, func tiile, obiectivele de | | |

| conservare si statutul ariei naturale protejate de| |
| importan  t& comunitar &7 | |

| 5. Dintre solu tiile alternative evaluate, | |
| alternativa propus & pentru aprobare este cea care | |
| afecteaz & cel mai pu tin habitatele, speciile si | | |

| integritatea ariei naturale protejate de | | |
| importan  t& comunitar &7 | |

| 6. Orice constatare care avanseaz zideeac &nu | | |
| exist & solu tii alternative este pe deplin | |

| explicat a sijustificat a? | |

| Criterii suplimentare, dup a caz | [ |

| Calificativ general, sec tiunea 7 | | |

SEC TIUNEA S8
Motive imperative de interes public major

| 1. Exist & motive imperative de interes public |
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| major, inclusiv cele de natur

| economic &, cares & justifice implementarea PP | |

asocial & si |

| Tntr-o variant 3 care nu reduce semnificativ | |

| impactul?

I

| 2. Motivele care au stat la baza implement arii PP | |

| conform art. 28 din Ordonan tadeurgen taa [
| Guvernului nr. 57/2007 privind regimul ariilor

| naturale protejate, conservarea habitatelor

| naturale, a florei si faunei s albatice, cu |

| modific  arile  si complet

arile ulterioare, au fost | |

| pe deplin explicate si argumentate? | |

| Criterii suplimentare, dup

a caz | |

| Calificativ general,

sec tiunea 8 | |

ETAPAM ASURILOR COMPENSATORII

SEC TIUNEA9
M  &suri compensatorii

1. Este explicat a naturam  &surilor compensatorii |
in

detaliu?

zsurile compensatorii au fost in intregime |

ste capacitatea lor de a |

asigura coeren tare telei ecologice Natura 20007 |

zsurile compensatorii sunt fezabile din punct |
vedere financiar si tehnic? | |

|
| in
I
| 2
[ evaluate in ceea ce prive
|
I
|3
|d
I

| 4. Reiese din studiu responsabilitatea

||mplement ariim  &surilor

compensatorii? | |

| 5. M 3Zsurile compensatorii constituie obiectul unui|
| plan de implementare care include in mod explicit

| obiectivele si regimul de monitoring si |

| management?

I

| 6. Se specific a ¢ &, in cazul in care in cadrul | |
| activit atii de monitorizare a implement arii |

| m &surilor compensatorii apar elemente noi care nu |

| au fost luate in calcul ini tial, vor fi [ |

| intreprinse ac tiuni care s a remedieze aceste |

| aspecte?

I

| Criterii suplimentare, dup a caz | [

I

| Calificativ general, sec tiunea 9 | |

| Calificativul general al calit
| evaluare

atii studiului de |

ANEXA 3
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laghidul metodologic

ANTET
AVIZ NATURA 2000
Nr. ....din ....
Ca urmare a soliatti nr. ...../..... din partea ................. ,.Cu sediul in
................................... , Str. . Lo sectorulljutdfh.................... n urma

analizirii documentelor transmlﬁ n baza prevederllmrt 28din Ordonara de urgeta
a Guvernului nr. 57/2007 privind regimul ariilortneale protejate, conservarea
habitatelor naturale, a florgifaunei glbatice, cu modifigrile si completirile ulterioare,

se emite

Avizul Natura 2000

pentru PP situat in jugldjudeele ...............oooooeieiiis :
cu urnatoarele CoONdii: ..........cceevvviviiiiiiiiiiiiiiiiiiiicicane

Se specifig: masurile de reducere a impactului, gtdualternatid avizati sau msurile
compensatorii, dupcaz, precumi calendarul de implementare a acestora.

Prezentul aviz este valabil de la data emjtpditoai perioada de valabilitate a PP, in
cazul in care nu intervin modifid ale acestuia.

Conduc atorul autorit atii competente,

(semn dtura si stampila)

sef serviciu responsabil/de specialitate,

ANEXA 4
laghidul metodologic

FORMULARUL
de transmitere a informidor la Comisia Europeat) conform art. 6 (4) din Directiva
92/43/CEE a Consiliului (Directiva Habitate)
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Informaii transmise Comisiei Europene conform art. 6 (4)Directiva 92/43/CEE a
Consiliului (Directiva Habitate)
Documente transmise pentru |_| informare |:| opinie

[art. 6 (4).1] [art. 6 (4).2]

Autoritatea ngonalk competertt: ...............cccevvvennnn.
Adresa: .....ooovvviiieieieee e e
Persoana de contact: .................. e e eene
Telefon, fax, email: .........ccoovviiiieeeeinne

1. Planul sau proiectul
Numelesi codul sitului Natura 2000 afectat:

|| SPA
|| SCI

|:| sit care ad aposte ste specii/habitate prioritare

Rezumatul planului sau proiectului care aredaat@supra sitului:

2. Impactul negativ
Rezumatul evatuii impactului negativ asupra sitului:

NOTA:
Sumarul se va axa pe impactul negativ precoamapra speciilogi habitatelor pentru
care a fost desemniadria natura protejas de importars comunitas.

3. Soldii alternative
a) Rezumatul sofulor alternative:

4. Motive imperative
Motivele care stau la baza implentnfplanului/proiectului:

|:| imperative de interes public major, incluza ndu-le pe cele de ordin social si
economic (in absen ta speciilor/habitatelor prioritare);

s anatate uman 3,

|:| securitate public

Q¢
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|_| consecin te benefice asupra mediului;

|:| alte motive de interes public major.

Scurs descriere a motivelor:

5. Masurile compensatorii (descrierggrogramul de implementare asurilor
compensatorii)
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