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3. GOSPODARIREA DIN TRECUT

3.1. Istoricul si analiza modului de gospodarire a padurilor,
din trecut si pana la intrarea in vigoare

a amenajamentului din anul 2005

3.1.1.  Evolutia proprietitii si a modului de gospodarire a padurilor

Tnainte de anul 1948

Padurile Ocolului Silvic Adancata au apartinut diversilor proprietari care le-au
gospodarit in functie de propriile interese si de nivelul si mijloacele silvotehnice specifice acelor
timpuri. Nu se cunosc prea multe date despre modul de gospodarire din trecut al acestor paduri.
In privinta proprietatii se cunoaste faptul ci o parte din paduri au apartinut in trecut
domnitorilor Moldovei. Taranii puteau folosi doar padurile situate in hotarul satului lor, cu unele
restrictii. Mai tarziu unele paduri au fost rascumparate de la domnitori de marii proprietari, iar
altele au devenit proprietatea statului.

Inainte de nationalizarea din 1948 o mare parte din paduri au apartinut statului
fiind gospodarite de catre C.A.P.S. (din anul 1930-cea mai mare parte din U.P.VI-cca. 75%, trupul
Zamostea Lunca, parcelelel-10 din U.P.VII), o parte au apartinut marilor proprietari (trupurile de
padure Fetesti, Siminicea au apartinut cea mai mare parte mosierului Teleman-Miclescu, iar
trupurile de padure Adancata si Hantesti au fost proprietatea lui Nicu Manoliu; trupul Zamostea —
Deal a fost rdscumparat de la domnitori de unii proprietari, trupul Zamostea — Luncad a devenit
proprietate a statului prin cedarea lui de catre domnitori), iar altele au fost paduri taranesti.

Péand in anul 1786 singurele tdieri de arbori care se faceau de catre populatia locald
erau destinate trebuintelor proprii, nefiind nici o reglementare oficiala. Exploatarea se facea sub
forma de extractii pe fir, datorita lipsei drumurilor si a pietei de desfacere. Regenerarea se realiza pe
cale naturala, destul de neuniform. Odata cu dezvoltarea mijloacelor de transport s-au intensificat si
taierile. Acestea se concentrau pe parchete, iar regenerarea s-a realizat atat pe cale vegetativa, cat si
din samanta, aplicandu-se crangul cu rezerve.

Intre anii 1870-1880 s-au facut si primele plantatii cu stejar, brad, pin, larice etc., in
scopul imbunatatirii compozitiei arboretelor. Dupa 1876 perioada este marcata de aparifia primului
cod silvic, in anul 1881, ca o reglementare pentru paduri, insd din lipsa de personal calificat si a
obstructiei proprietarilor, aplicarea acestuia s-a tergiversat sau s-a facut cu mare greutate.

Pana in anul 1867 se practica o forma de gradinarit primitiv, neregulat si
concentrat pe mari suprafete. Acest sistem de tdieri a fost determinat de lipsa mijloacelor
de transport si desfacere a lemnului, sistem ce a dus la o mare risipa de lemn.

Dupa 1876, cand s-a intocmit si primul amenajament, se aplica taierile succesive,
o taiere de nsamantare, urmatd de una sau doud secundare, dupa caz, si apoi taierea definitiva.
La prima taiere se extrag speciile provizorii i carpenul pentru a favoriza regenerarea naturala,
apoi subarboretul si semintisul neutilizabil. In arboretele pure de fag, pentru a introduce rasinoasele
dupa efectuarea tdierilor secundare se fac plantatii cu molid si brad, semanaturile efectuate
neavand reusita corespunzitoare. In statiunile favorabile s-a introdus stejarul, fie prin semanaturi,
fie prin plantatii sub masiv, pe langa cioate. Acest sistem de tdieri s-a aplicat pand in anul 1940.
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Prin aparitia Codului Silvic din anul 1910, situatia s-a mai normalizat, deoarece
cea mai mare parte din padurile aferente zonei au fost supuse regimului silvic.

Principiile care au stat la baza intocmirii amenajamentelor au fost preluate de la
modelul francez, ce s-a impus treptat prin renuntarea la regimul crang.

In anii primului rizboi mondial s-a Tntrerupt orice activitate silviculturald in
aceste paduri.

In literatura de specialitate (Radu Ichim — Istoria padurilor si silviculturii din
Bucovina“) se consemneaza faptul ca primul inceput de curatiri, mai mult sau mai putin
sistematic s-a facut in perioada 1865-1870, valorificarea lemnului facandu-se la populatie.
Abia dupa construirea mijloacelor de transport s-a pus problema operatiunilor culturale.

Existenta evidentelor din perioada 1919-1947 atesta preocuparea de atunci, privind
executarea acestor lucrari.

In concluzie, gospodarirea padurilor inainte de anul 1948 s-a facut in functie de
interesele proprietarilor si nu planificat, in conformitate cu principiile de amenajare de azi,
doar unele reglementari privitoare la exploatare si pasunat. Nici in padurile statului
prevederile amenajamentelor nu au fost respectate atat in ceea ce priveste exploatarea, cat si
cultura padurilor. Scopul principal ce s-a urmarit a fost realizarea de profituri maxime. Au
inceput sa existe preocupari privind modul de regenerare al padurii. Se cautd sa se asigure numai
regenerare din samantd, iar acolo unde acest lucru nu era posibil in totalitate se intervenea
Cu completari.

3.1.2. Modul de gospodarire a pddurilor dupa anul 1948

3.1.2.1. Evolutia bazelor de amenajare

Dupa nationalizarea padurilor in 1948, padurile actualului ocol Adéncata au fost
administrate de-a lungul timpului in cadrul unitatilor administrative care au existat la perioadele
respective. Astfel, in anul 1952, fostul ocol silvic Adancata cu sediul in Adancata, se
desfiinteazd si trece la Ocolul Patrauti. In anul 1968 sediul ocolului se mutd de la Patriuti la
Suceava in cladirea din curtea Directiei Silvice si isi schimba numele Tn Ocolul Silvic
Suceava. In anul 1990 se reinfiinteaza Ocolul Silvic Adancata, cuprinzind unititile de
productie VI-IX. In anul 1997 se unifici din nou cu Ocolul Silvic Suceava sub denumirea de
Ocolul Silvic Patrauti cu sediul in cladirea fostului canton silvic refacut, din padurea Adancata.
Tn anul 2001 ocolul se Imparte din nou in Ocolul Silvic Patrauti cu sediul in Patrauti si Ocolul
Silvic Adancata cu sediul actual.

In privinta constituirii unitatilor de productie au existat modificiri de la o etapi la
alta, dupa cum se prezintd in continuare.

3.1.2.1.1. Bazele de amenajare adoptate prin amenajamentele precedente,

comparativ cu cele din actualul amenajament (2015)
Tabelul 3.1.2.1.1.2

Suprafata Subunititi de gospodarire © ge_| —
[he] = g2 _|gez|z
Suprafata £ Compozitia geE | El2e =
UP g fel 58t |gsE| 3
Total | Gr.1| Denumire o s~ =2 |9v®| 5
ha % = < <E L 6
wl >
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Amenajamentul din 1951

Vi S.UP. A" . -

Adancata 2562,1| - Codru regulat 2389,9 |100| codru - t. progresive | tehnica | 120
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Suprafata Subunitati de gospodirire ® gg_| —
Suprafata = Compozitia ELE | B2 S
uP. 5 o ESE | 925 S
Total | Gr.1| Denumire ¥ s~z | 85| 2
ha % = 4 <E L 6
wl>
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Vil SUP.,C* t. progresive
Zvoristea 18771 - Convgrslune - - | codru - t rase tehnica | 120
mixta
Vil S.UP. A« t. succesive
Zamostea|1730,8| - o 1730,8 | 100 | codru - ) .~ |economica| 100
Deal Codru regulat t. progresive
VI «
S.UP. A . .
Zamostea| 613,5| - 6135 | 100| codru - t. progresive |economica| 100
. Codru regulat
Lunca
Total
1951 67835 - - - - - - - - -
Amenajamentul din 1964
“ t. succesive
VI losagal - | SUPLA 1 oa99 [100| codr t progresive | tehnica | 120
Adancata Codru regulat ;
t. combinate
v SUP.,C* 33FAL4GO | Suocesive
118681 - | Conversiune | 18119 |100| codru 6ST22CA - Progre tehnica | 110
Zvoristea DL t. combinate
mixta 25DT
t. rase
VI S.UP., A" 4G0O2ST2DT t. rase .
Zamostea 22027 - Codru regulat 2163,7 | 100 codru 1FAIDR t. combinate tehnici | 110
Total
1964 66052| - - 6365,5 - - - - - -
Amenajamentul din 1975
SUP. G t.transformare
Codru gradinarit 8602 38 | coor ) spre gradinarit ) )
SUP.,C* t. succesive .
VI Conversiune prin| 1075,7 47 | codru - t. combinate | tehnica | 110
A 2316,7 imbatranire t. rase
Adancata SUP._P~
Sl codru
Culturi speciale | 3310 | 15 |conven- _ t. rase tehnica | 50
pentru lemn de tional
celuloza
t. succesive
“« 40FA20GO . .
vi Codurequie | 19662 | 8 | conru | osTiecA | R O 1o
" |1854.2 9 11DT4DM :
Zvoristea 1. rase
S.UP., P 57M014DT14DM tehnica
Culturi speciale | 2477 | 14 | codu 7FA6CA2GO L rase s0 | X0
t. succesive
S.UP. A" 3FA3ST,GO . -
Codru regulat 18496 | 87 | codru 2PALERICI L p;og;:slve tehnica | 110
VIl S.UP. P’ .
Zamostea 2131,8| 109,1 Culturi speciale 1731 8 | codru 10MO t. rase tehnica | 50
S.UP., M q
Conservare 109,1 5 | codru - - roteec " -
deosebiti protect
IX S.UP. X
Zavoaiele| 3224 | 322,4 | Zavoaie deplopi| 314,0 |100| crang 80PLX20PLA t. rase tehnicd | 18
Siretului si salcii
Total
1975 6625,1| 4315 - 6526,6 - - - - - -
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Suprafata Subunitati de gospodirire ® gg_| —
[ha] = c ~ | 823l <
Suprafata £ Compozitia ELE | E2e =z
uP. 5 o 55T | gSE| S
Total | Gr.1| Denumire o STE | SBF| S
ha % - gla & S
wl >
1 2 3 4 5 6 8 9 10 11
Amenajamentul din 1985
S.UP,G* 9017 39 | codru 35G0O25ST20FA  |ttransformare ) )
Codru gradinarit ' 10DT7DM3DR spre gradinarit
SUP.,C« t. succesive tehnics
Conversiune prin|  779,2 34 | codru - t. combinate 108 110
VI imbatranire t. rase
Adancata 2439,8) 9046 SUP.,S“
Conversiune prin|  308,2 13 | codru : t. rase - -
refacere
S.UP., P tehnica
Culturi speciale 3239 14 | codru - t. rase 47 50
t. succesive
« 40FA20GO . .
Spna | awea | o7 | wou | cassr | Loomhe | s |
. 1881,2| 34,5 12DT4ADM )
Zvoristea t. rase
S.U.p.,p« 94MO4PI tehnica
Culturi speciale 2520 13 | codru 1DT1DM L rase 50 50
« 42FA28ST .
oA | 18749 | 89 | codu 10GO5TE L SUCCES® | tehnica | 120
g 10DT5DM -Prog
VI S.U.P. P 64MO23CA .
Zamostea 2116,5| 110,9 Culturi speciale 130,7 6 | codru 10EA3ST t. rase tehnica 50
S.U.Pp., M de
Conservare 110,9 5 | codru - - . -
deosebita protectie
IX S.UP.  X“
Zivoaicle| 290,3 | 2903 | Zavoaie deplopi| 2140 | 100| crang | 7PPRALOSTAPISANNY 4 o | tehnica | 25
. . A 5DT6DM
Siretului si salcii
Total
1985 6727,8/1340,3 - 6511,8 - - - - - -
Amenajamentul din 1995
Vi S.U.P,, A% 50GO20FAL5ST t. progresive | tehnica
Adancata 22768) 9496 Codru regulat 21486 100 codru 15PA,FR,TE,CI t. rase 105 110
t. succesive
. 42FA19GO12CA ) .
SUP. A" 1 19241 | 98 | codru | 11MOSSTIME | b Progresive | tehnica |
Vil Codru regulat ADTADM t. rase 106
: 1781,1| 345 t.in cring
Zvoristea SUP. .M~
S 39M031GO de
Conservare | 345 | 2 | codu | 19cA108T1PI - protectic |
deosebita
“ 42FA28ST t. succesive .
gl oA | 18821 | 91 | codu 10GO14FR | t. progresive te}fl“z"a 120
9 5PALDM t. rase
VIl S.U.P. E*
2210,6| 205,9 Ocrotire 107,6 5 | codru - - - -
Zamostea . <
integrald
S.U.P., K* de
Rezervatii de 88,6 4 | codru - - . -
. protectie
seminte
IX S.UP. X
Zavoaiele| 198,7 | 198,7 | Zavoaie deplopi| 1133 |100| crang SOPLALSPLX10ST t. rase tehnica | 40
. . N 15SC6DMA4PI
Siretului si salcii
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Suprafata Subunitati de gospodirire ® gg_| —
Suprafata S Compozitia ELE | B2 il
U.P. > tel st | Y58 5
Total | Gr.1| Denumire ¥ s—= |97 5
ha % — 2 =0 2
wl=> ©
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Total
1995 6467,2|1388,7 - 60988 | - - - - -
Amenajamentul din 2005
« . tehnica i
S.UP,A 44GO20ST15FA 1. progresive .
v Codruregulat | 2129 | 100 codu | Zrperepspaacy trase | p{gtgec’*'e 110
Adancata 2261,2) 9373 S.U.P. ,,M* lucrari de
Conservare 34 - | codru - speciale de rotectic -
deosebita conservare | P t
« t. progresive | tehnica si
S.UP. A 50FA35GO4PAM .
Codru regulat 1587,6 | 98 | codru AFRACI3TEP } rase de protectie] 110
VII 16431| 300 t.n crang 111
Zvoristea ' ' S.UP. K de
Rezervatii de 30,0 2 | codru - t. de igiena . -
. protectie
seminte
« t. progresive .
S.UP., A 41FA20ST15G0O12FR tehnica
Codruregulat | 18823 | 98 | codiu | uppvaciopTapm | | L1ase 13 | %
t. n crang
VIl S.U.P. Z,E“
Zamostea 2126,7| 159,9 chotlrg 1114 5 | codru - - - -
integrala
S.UP., K* de
Rezervatie de 39,6 2 | codru - t. de igiena . -
. protectie
seminte
IX S.UP. X de
Zivoaiele| 1834 | 128,0 | Zavoaie deplopi| 1208 | 100| crang 85P3'-S’?111F'§NN o | protectie | 30
Siretului si salcii ' 9 34
Total
o005 |6214:4/1255,2 - 58880 | - - - - - -
Amenajamentul din 2015
« t. progresive | tehnica sl
S.UP,A 48G0 20FA 14ST .
” 122811 | 99 | codru t.rase  |deprotectie] 120
Codru regulat 5CI ATE 6FR 3PA t n crang 115
Vi S.UP. K" 60GO 20FA 10Cl de
A 134447 93380 | R ie d 9,86 1 | codru t. de igien3 . -
Adancata ez:;vﬁz © 10TE CIBICNA 1 protectie
S.UP.,M" 48GO 16FA9ST 8CI|  t.de de
Conservare 422 | - | codU | oTE 4FR 2PA BANN| conservare | protectic |
« t. progresive | tehnica si
S'U'Pr'é’Al Codru 1262,35 | 97 | codru 52FA 32G0 7PAM t.rase  |deprotectie] 120
Vi gulat 4FR 4CI 1TE t.7n cran 120
. 1331,00|1319,57 . g
Zvoristea S.UP.,K“ de
Rezervatie de 36,49 3 | codru | 80FA 10PAM 10GO | t.deigiena . -
seminte protectie
. 47FA 22ST 13GO | t. progresive -
SO ™| 185329 | 91 | codru | 4CI SFR2PAPAM |t rase (e | 120
2TE 6DT 1DM t.in crang
S.UP. E* 61ST 4Cl 4FR 13DT
Vil Ocrotire integrala 1109 5 | codu 14DM i ) )
Zamostea| 20870148964 g yp k- 40ST 40GO 4FA o
Rezervatie de 54,26 3 | codru 4TE 3CI 3FR t. de igiena rotectie -
seminte 3PA,PAM 3DT p
S.UP. M*
Conservare 17,24 1 | codru 64ST 6FR STE 4Cl t. de igiena de . -
deosebita 14DT 7DM protectie
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Suprafata Subunitati de gospodarire ® E S_| —
[ha] = cE ~ | 83l <
Suprafata S Compozitia ELE | E2e il
UP. 2 fel 58t 858 s
Total | Gr.1| Denumire o s—= | JE8F| 3
ha % 4 <E L 6
wl >
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
S.UP. K- de
Rezervatie de 2,40 2 | codru 10PLA t. de igiena . -
seminte protectie
IX S.UP., M* de
Zivoaiele| 172,70 | 12464 Conservare 2,95 2 | codru 10PLA t. de igiend tocti -
Siretului deoscbita protecic
S.UP.,X* de
Zavosiodeplopisi| 11679 | 96 | crang 95P"A1 :ET PR tinerang | protectic | 30
salcii 35
Total
2015 4956,87|4748,32 - 469891 | - - - - - -
Analizand bazele de amenajare adoptate prin amenajamentele anterioare (tabelul
3.1.2.1.1.1.) constatam urmatoarele :

- regimul : la toate aceste amenajari s-a adoptat regimul codrului, cu
regenerarea din samanta, exceptie facand doar subunitatea constituitd din zavoaie de
plopi si sdlcii in care s-a adoptat regimul crangului ;

- compozitia-tel S-a adoptat in functie de compozitia specifica tipurilor
natural fundamentale de padure, imbunatatita sau nu cu specii de amestec valoroase (diverse
tari); la nivelul primelor etape de amenajare se remarcd promovarea raginoaselor
(indeosebi molid) Tn afara arealului lor natural, pentru industria de celuloza si de
colofoniu, in conformitate cu orientdrile de moment si cu politica forestierd din etapele
respective ;

- tratamente : incd de la primele amenajari s-au prevazut taieri cu regenerare
sub addpost (taieri succesive, combinate sau progresive), dar si taieri rase si In crang;
de la o etapd de amenajare la alta s-a pus, tot mai mult, accent pe tratamentele care sa
asigure, majoritar, regenerarea naturala a viitoarelor arborete (tdieri succesive, combinate,
progresive, unele din acestea in diverse variante) ;

- exploatabilitatea : pentru arboretele in care se reglementa recoltarea de
produse principale din S.U.P. ,LA“ S.U.P. ,C“ S.U.P. ,G“ S.UP. P S.UP. ,S“
sau S.UP. ,X*“ fincadrate in grupa I functionald s-a adoptat exploatabilitatea
de protectie (asimilata, in lipsa unor studii de specialitate, cu exploatabilitatea tehnica),
ar pentru arboretele incadrate in grupa a ll-a functionala s-a adoptat exploatabilitatea
tehnica sau economicd

- ciclul : pe unitati de productie acesta a avut valori intre 30-120 de ani, in
functie de valorile varstelor medii ale exploatabilitatii din momentele respective.

3.1.2.2. Evolutia reglementarii productiei

Dupd cum s-a mai amintit, primele reglementari au fost facute inainte de anul 1938

intocmindu-se amenajamente. Acestea nu prevedeau o gospodarire diferentiata a padurilor, singura
functie luata 1n considerare fiind cea a productiei de lemn.

Tabelul 3.1.2.2.1. prezinta situatia subunitatilor de gospodarire stabilite la precedentele

cinci amenajari, precum si a suprafetelor grupei I functionale.

alaturi

Prin H.C.M. 114 / 1954 s-a legiferat zonarea functionala a padurilor, stabilindu-se,
de productia de lemn, si functiile de protectie pe care trebuie sd le indeplineasca

arboretele. De remarcat ca inca de la prima amenajare intreaga suprafatd a ocolului a fost
cuprinsd in grupa I functionala. Diferitd a fost Insa suprafata padurilor cuprinse la reglementarea
recoltarii produselor principale, in raport cu intensitatea functiilor de protectie.
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Subunitati de gospodarire

Tabelul 3.1.2.2.1.

Arborete Arborete Indice de
Subunitatea de exploatabile preexploatabile _Cr_esterea Posibilitatea Indice de crestere
U.P. . indicatoare 3 recoltare <
productie Volum 3 [mPfan] 3 curenti
Suprafata .. | Suprafata | Volum [m3] [m3/an/ha] 3
[mii o [m3/an/ha]
[ha] m] [ha] [miim?
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Anul amenajarii 1951
VI |, A” - codru regulat - - - - - 2010 0,8 58
VII | ,,C*“—conversiune - - - - - 3470 1.8 -
VIII | ,,4“— codru regulat - - - - - 8700 3,7 -
0.S. - - - - - - 14180 - -
Anul amenajarii 1964
VI |, 4"“—codru regulat - - - - - 2300 1,0 5,8
VIl | ,,C*— conversiune - - - - - 3240 1,8 59
VIII | ,,4*—codru regulat - - - - - 6480 3,0 54
O.S. - - - - - - 12020 - -
Anul amenajarii 1974
,G" — codru : : : : : 2190 27 6,5
gradindrit
,,C“ —conversiune ) i i i i
A\ prin imbatranire 810 08 7,1
»P—culturi
speciale pentru - - - - - 860 2,6 4.7
lemn de celuloza
,,A“—codru regulat - - - - - 1420 0,9 6,7
VIl ., P“—culturi
speciale ) . . . . 1090 44 51
,,4“— codru regulat - - - - 6473 5270 2,8 51
L, P —culturi
VI .
speciale pentru - - - - - 900 59 50
lemn de celuloza
x| SUPX"-Zavoaie| . . . . 2540 81 85
de plopi si salcii
O.S. - - - - - - 15080 - -
Anul amenajarii 1984
»G" ~ codu . . . . . 1120 12 5,6
gradindrit
HCo-conversiune |5 | g9 | 304 | - . . . 6,4
prin imbatranire
VI | St —conversiune | oo g0 | o410 | 454 - 1420 4.6 5,5
prin refacere
,,P<“—culturi
speciale pentru - - - - - - - 6,7
lemn de celuloza
,,A“—codru regulat 186,2 47 116,5 43 2290 2070 1,3 8,0
Vil ,,P<“—culturi
speciale pentru - - - - - - - 59
lemn de celuloza
,A“—codruregulat | 310,9 80,8 - - 6747 3980 2,1 5,8
VIl ,,P“_—culturl
speciale pentru - - - - - - - -
lemn de celuloza
x| SUPXT-Zavoaie| . . . . 670 3.1 40
de plopi si salcii
0.s. - - - - - - 9260 - -
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Arborete; Arborete ' ' Indice de
UP. Subunitate.a de exploatabile preexploatabile ir?<jriec§atteg§?e Posib?ilitatea Irzg(;?tea?: crestel’?
productie Suprafata Volum Suprafata |Volum|  [m?7] [m*/an] [m¥an/ha] c‘;re“ta
[mii Lo [m3/an/ha]
[ha] m] [ha] [miim
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Anul amenajarii 1994
VI |, A“—codruregulat 3689 (1111 1013 40,7 7851 4000 19 7,0
VIl | ,,A“—codru regulat 136,4 33,3 208,5 78 6881 1491 0,7 7,8
VIII |, A“—codruregulat | 358,3 |122,7 35,8 42,8 6168 3484 2,0 6,3
ix |[SUP.XT-Zavoaiel g, | g5 | . : : 421 37 74
de plopi si sélcii
0O.S. - 883,0 [270,6| 3456 - - 9396 - -
Anul amenajarii 2004
VI |,A“—codruregulat | 335,6 98,8 268,0 72,3 7080 4000 19 6,5
VIl |, A“—codru regulat 143,1 41,7 218,2 81,2 6450 1700 1,1 7,9
VIIl | ,,4“—codruregulat | 326,1 |1059| 203,8 69,7 6724 4300 2,3 6,8
1 |SUP.XT-Zavoaie| g3, | gg | 278 | 12 . 825 6,8 6,0
de plopi si sélcii

0O.S. 858,0 [255,0| 717,8 |224/4 20254 10825 19 6,9

Subunitatile in care se reglementa recoltarea de produse principale, la toate
amenajarile analizate, au fost ,,codru regulat” iar din 1974 si crdng-zavoie de plopi si salci.
La amenajarile din 1974 si 1984 a fost constituitd si o subunitate de codru gradinarit in care
au fost incluse arboretele cu functii de recreere. Tot in cadrul subunitatilor de codru regulat,
la amenajarile din anii 1964 si 1974 s-au incadrat si arboretele surse de seminte din cadrul
ocolului.

La amenajarile analizate, cu exceptia ultimelor doud - cand s-a constituit
subunitate pentru rezervatiile de seminte, singurele subunitdfi in care nu se reglementa
recoltarea de produse principale a fost S.U.P. ,M*“ (S.U.P. ,,H pana la amenajarea din anul 1984)
si din 1994 S.U.P. ,,E”’- Rezervatii naturale.

Metodele de amenajare utilizate la amenajarile anterioare au fost diferite. Astfel
amenajamentele de la inceputul secolului XX au utilizat metoda arboretelor, dupa Judeich, bazata
pe clasele de varstd. Metoda claselor de varstd s-a utilizat si la amenajarile din 1951 si 1964,
dar cu unele modificari. Incepand cu amenajamentul din 1970 incepe si se generalizeze
metoda cresterii indicatoare cu completarile facute pe parcurs de catre autor (F. Carcea).

3.1.2.3. Aplicarea amenajamentelor anterioare

Intrucat In amenajamentele anterioare nu s-au gasit date suficiente pentru a fi
prezentate la nivel de unitate de productie, in cele ce urmeaza se vor prezenta valori la nivel
de ocol si cu referiri extrase, in limita celor prezentate, din vechile amenajamente si la
unitatile de productie.

Produse principale

Amenajamentul din 1952 desi nu a cuprins actualele limite ale ocolului, a fost
primul care a tratat in mod unitar toate padurile din cuprinsul ocolului. Nu s-au gasit date
suficiente in vechile amenajamente pentru a caracteriza aceastd perioada detaliat, la nivel de
unitate de productie. Se cunoaste numai faptul cd volumele extrase au depasit posibilitatea
stabilitd de amenajament.

Amenajamentul din anul 1965 a cuprins suprafete din mai multe ocoale
(Suceava —U.P.VI si VII, Dorohoi —U.P.VIIL si Botosani —U.P.IX). In aceasta situtic desigur
cd nu s-au gasit elementele necesare unei analize aprofundate. Tratamentele preconizate au
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fost taierile combinate, iar in arboretele de refacut sau de substituit cele rase. Recoltarea
produselor principale s-a facut cu o depasire de 16%.

Amenajamentul din 1975, desi s-a facut in limitele Ocolului Silvic Suceava, care
cuprindea si U.P.I-V ce constituie actualul Ocolul Silvic Patrauti, limitele unitatilor de productie
sunt cele actuale. Din tabelul 3.1.2.3.1 rezulta ca posibilitatea de produse principale s-a recoltat Tn
proportie de 78% cauza, pusd In evidentd 1n amenajamentul urmadtor, fiind supraestimarile
volumelor din amenajament. De observat totusi cd, in cazul U.P.VIII, prevederile au fost
depasite. In privinta tratamentelor, alaturi de tiierile combinate si rase s-au mai prevazut si tiieri
progresive si succesive. Aceste tratamente s-au aplicat In conditii bune, obtinandu-se
regenerdri naturale corespunzitoare, mai ales la fag. In unele situatii tdierea definitiva s-a facut
inainte de reusita regenerarii.

Amenajamentul din anul 1985. Prevederile amenajamentului au fost realizate
in proportie de 61% din aplicarea planurilor decenale depasiri nesemnificative inregistrandu-se
in cazul U.P.IX. Tratamentele preconizate au fost cele din etapa anterioard. Un fapt de
remarcat aici este cd taierile definitive s-au efectuat numai dupa reusita regenerarii, iar in caz de
necesitate s-a procedat la ajutorarea regenerarii naturale prin mobilizarea solului, descoplesiri etc.

Amenajamentul din anul 1995. Planul de recoltare a produselor principale nu
s-a realizat 1n principal datoritd retrocedarii unor suprafete in cadrul legilor fondului funciar.
Volumele recoltate sunt mai mici decat prevederile si din cauza interventiilor mai
moderate in arboretele parcurse cu taieri intermediare. Tratamentele preconizate au dat
rezultatele scontate in marea majoritate a situatiilor. In deceniul trecut s-au extras prioritar
arbretele de molid situate in afara arealului natural de vegetatie ajunse la varsta exploatabilitatii,
si un grad ridicat de depreciere a materialului lemnos(putregai). Nu s-au executat taieri de
produse principale in arborete neincluse in planul decenal.

Aplicarea prevederilor amenajamentului din anul 1974 referitoare

la produsele principale, taierile de ingrijire si impaduriri
Tabelul 3.1.2.3.1.

Unitatea de productie

U.P. U.M. VI VI VIII IX Total
P R P R P R P R P | R %
fmpaduriri [ha/an] | 208 | 107 | 196 | 1200 | 273 | 96 | 224 | 11,1 |80,1 | 41,4 |52
Produse [ha/an] | 41,2 | 290 | 141 | 109 | 266 | 358 | 22,8 | 12,7 |104,7| 884 |84

principale [m3/an] | 3860 | 1520 | 2510 | 1600 | 6170 | 7172 | 2541 | 1497 |15081|11789| 78

Accidentale | [m3/an] - - - - - - - - - - -

Total [ha/an] | 41,2 29,0 14,1 10,9 26,6 35,8 22,8 12,7 1104,7| 88,4 | 84

Principale [m3/an] | 3860 | 1520 | 2510 | 1600 | 6170 | 7172 | 2541 | 1497 |15081|11789| 78

[ha/an] | 38,0 24,0 | 40,0 29,5 33,5 18,0 2,7 1,0 |114,2) 72,5 |63

Curatiri
[m?3/an] 155 98 100 90 100 65 10 3 365 | 256 | 70

[ha/an] | 146,3 | 48,0 | 152,9 | 108,0 | 67,0 19,5 14,1 3,3 |380,3/178,8| 47

Rarituri
[m3/an] 1670 526 2140 | 2435 1120 387 490 98 5420 | 3446 | 64

Accidentalell [m3/an] - - - - - - - - - - -

Total [ha/an] | 184,3 72 192,9 | 137,5 | 1005 | 37,5 | 16,8 4,3 1494,5(251,3|51
secundare [m3/an] | 1825 | 624 | 2240 | 2525 | 1220 | 452 500 101 | 5785|3702 | 64
Degajari [ha/an] 0,3 16,7 | 152 | 42,1 | 22,2 | 228 - - 37,7 | 81,6 |216

Igiend [haan] - - - y : - - - - - :

g [m3an] | 463 | 1357 | 330 741 600 | 1069 | 174 - 1567 | 3167 |202

[ha/an] - - - - - - - - - - -
Conservare [m¥/an] - - - - § - - N - - -
TOTAL [ha/an] | 225,5 | 101 207 | 1484 | 1271 | 73,3 | 39,6 17,0 |599,2|339,7 |57

[m3/an] | 6148 | 3501 | 5080 | 4866 | 7990 | 8693 | 3215 | 1598 |22433/18658| 83
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Produse secundare

Pentru perioada 1952-1974 lipsesc datele petru a putea fi caracterizatd. Din
amenajamente existente rezulta ca lucrarile de ingrijire s-au realizat pe suprafete mult mai mari
decat cele prevazute si in special degajarile si curatirile. Acest lucru este pozitiv in gospodarirea
acestor arborete, dar trebuie totusi subliniat faptul cd aceste lucrdri au fost subestimate de
amenajamente.

In ceea ce priveste amenajamentul din 1975 din tabelul de mai sus rezultd ca s-au
realizat depasiri importante la degajari, in schimb curatirile si rariturile s-au facut pe suprafete
mult mai mici.

Nici amenajamentul din 1985 nu a fost respectat in ceea ce priveste lucrarile de
ingrijire. Se consemneaza faptul ca aceste lucrari nu au fost bine dimensionate de amenajament,
prin faptul ca au fost prevazute periodicitati mult prea mici rezultand astfel suprafete de parcurs
in deceniu mult prea mari. Acest lucru este in parte adevarat dar au fost si arborete ce necesitau
astfel de lucrari dar, nu au fost parcurse.

Tn deceniul 1985 — 2004 realizarile la produse secundare, comparativ cu prevederile,
inregistreaza valori foarte diferite. Pe lucrri, situatia este urmatoarea : curdfiri S-au executat in
toate U.P. in care au fost prevazute dar, comparativ cu prevederile pe suprafatd, in procente foarte
diferite. Pe ansamblu se consemneaza nerealizari dar au fost si unele depasiri in cazul
U.P.VIIL. Nerealizarile sunt datorate tot retrocedarilor in cadrul legilor fondului funciar.
Materialul lemnos rezultat din curdtiri in general nu a fost valorificat, el ramanand in padure.
Rarituri s-au efectuat in toate situatiile in care au fost prevazute. La rarituri, desi nu a fost
realizat volumul prognozat, suprafata prevazutd a fost depdsitd, ocolul intervenind pe aceleasi
suprafete cu mai multe interventii, dar cu intensitate mai redusi. In majoritatea cazurilor se
considerd ca eficienta lucrdrilor a fost cea asteptata, starea actuald a arboretelor fiind destul de
buna. Astfel, in compozitia arboretelor, se observa scaderea procentului de carpen in favoarea
speciilor valoroase (fag, frasin, cvercinee). Degajari s-au efectuat, in general, 1in toate situatiile
care au necesitat astfel de lucrari desi nu toate au fost cuprinse in planurile de Tngrijire. A fost
necesara efectuarea acestor lucrari pentru a interveni la timp In scopul tinerii in frau a speciilor
coplesitoare, aici fiind vorba de carpen, salcie capreasca, plop tremurator, mesteacan.

Aplicarea prevederilor amenajamentului din anul 1984 referitoare

la produsele principale, tiierile de ingrijire si impaduriri
Tabelul 3.1.2.3.2

Unitatea de productie

u.p. U.M. Vi VIl VIII IX Total
P R P R P R P R P R |%
fmpaduriri [ha/an] | 8,7 39 5,7 - 11,2 - 217 | 22 |473|61 |13
Produse [ha/an] | 451 | 59 6,8 55 | 207 | 162 | 99 85 |825 361 44
principale [m3/an] | 2540 | 280 | 2070 | 1615 | 3980 | 3051 | 667 | 694 |9257 5640 61
Accidentale | [m3/an] - - - - - - - - - - -
Total [ha/an] | 451 | 59 6,8 55 | 207 | 162 | 9,9 85 |825 361 44
Principale [m3an] | 2540 | 280 | 2070 | 1615 | 3980 | 3051 | 667 | 694 |9257 5640 61
N [ha/an] | 271 | 20 | 57,8 | 412 | 411 | 449 - - 126 88,1 70

Curatiri

[m3an] | 170 6 480 | 402 | 170 | 320 - - 820 | 728 | 89
Résituri [ha/an] | 59,7 | 183 | 1232 | 758 | 435 | 12,2 - - |226,4/106,3| 47
[m3an] | 1030 | 290 | 2880 | 1750 | 910 | 270 - - | 4820 2310 48
Accidentalell [m3/an] - - - - - - - - - - -
Total [ha/an] | 86,8 | 20,3 | 181 | 117 | 846 | 57,1 - - |352,41194,4 55
secundare [m¥an] | 1200 | 296 | 3360 | 2152 | 1080 | 590 - - | 5640 3038 54
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Unitatea de productie Total
u.p. U.M. VI Wl Vil IX
P R P R P R P R P R | %
Degajari [ha/an] - - 9,4 8,2 38,1 | 547 - - 47,5 1 62,9 |132
. [ha/an] - - - - - - 8,3 15 83 | 15 18
Igiena
[m3/an] 930 266 280 240 740 520 2 1 1952 | 1027 53
[ha/an] - - - - - - - - - - -
Conservare
[m3/an] - - - - - - - - - - -
TOTAL [ha/an] | 131,9 | 26,2 | 187,8 | 122,5 | 105,3 | 73,3 9,9 8,5 434,9|230,5| 53
[m3/an] | 4670 | 842 | 5710 | 4007 | 5800 | 4161 | 669 695 ]16849/9705| 58

Lucrari de igiena.
Aceste lucrari s-au efectuat in general ori de cate ori a fost nevoie. In privinta

lucrarilor de igiend acestea s-au efectuat concomitent cu celelalte lucrari neevidentiindu-se
sistematic separat suprafetele si volumele extrase. Pana in anul 1984 lucrarile de igiena s-au axat
mai mult pe extragerea exemplarelor de cvercinee, ulm si chiar carpen supuse procesului de uscare
anormali. In urmitoarea perioada procesul de uscare a inregistrat o continua scadere fapt probat si
de volumul mai mic extras prin astfel de lucrari.

Tn deceniul 1995-2004, desi realizarile la nivel de ocol sunt putin evidentiate in

scripte pe suprafata, taierile de igiend, in cea mai mare parte, sS-au executat la timp si ori de cate ori
au fost necesare. Aceasta categorie de lucrari a fost uneori contabilizata la taieri accidentale,
intrucat depisea ca volum o igiend normald (>1 m3/ha), In aceastd perioadi taierile de igiend au
vizat cu prioritate exemplarele uscate de molid si fag si mai putin de cvercinee.

Aplicarea prevederilor amenajamentului din anul 1995 referitoare

la produsele principale, taierile de ingrijire si impdduriri

Tabelul 3.1.2.3.3.

Unitatea de productie

Total
u.p. U.M. VI Vi Vi IX
P R P R P R P R P R | %
Tmpaduriri [ha/an] | 81 | 65 | 49 | 08 | 103 | 72 | 49 | 41 | 282 | 186 |66
Produse [ha/an] | 31,2 | 206 | 95 45 | 281 | 272 | 19 09 | 70,7 | 53275
principale [m¥an] | 4000 | 3185 | 1230 | 985 | 3688 | 2931 | 421 | 109 | 9339 | 7210 |77
Accidentale | [m3/an] - 359 - 48 - 203 - - - 610 | -
Total [ha/an] | 31,2 | 206 | 95 | 45 | 281 | 272 | 19 | 09 | 707 532 75
Principale [m3an] | 4000 | 3544 | 1230 | 1033 | 3688 | 3134 421 109 | 9339 | 7820 | 84
. [ha/an] 6,8 4,8 18,2 10,2 28,4 34,3 - - 53,4 | 49,3 | 92
Curatiri
[m¥an] | 70 64 | 222 | 103 | 183 | 248 - - 475 | 415 |87
Ririturi [ha/an] 54,1 54,2 70,4 89,4 43,1 50,6 - - 167,6 | 194,2 |116
[mé/an] | 1391 | 1074 | 1577 | 1905 | 1055 727 - - 4023 | 3706 | 92
Accidentalell [md/an] - 223 - 107 - 160 - - - 490 | -
Total [ha/an] | 609 | 59 | 886 | 996 | 71,5 | 849 | - - |221,0| 2435|110
secundare [m3an] | 1461 | 1361 | 1799 | 2115 | 1238 | 1135 - - 4498 | 4611 (103
Degajari [ha/an] - 10,6 - 02 | 347 | 143 - - | 347 | 251 |72
Igiend [ha/an] | 1239 |2168,2| 868,4 | 864 | 995,6 - 87,5 - ]3190,5|3032,2| 95
[mé/an] | 2615 | 3855 - 912 588 1447 49 19 3252 | 6233 |192
Conservare [ha/an] - - - - - § § § § B
[m3/an] - - - - - - - - - -
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Unitatea de productie
U.P. U.M. VI VII VIl IX

Total

P R P R P R P R P R |%

[ha/an] | 1331,1 | 2247,8| 966,5 | 968,1 |1095,2 | 112,1 | 89,4 0,9 [3482,2/3328,9| 96

TOTAL
[m3/an] | 8076 | 8760 | 3029 | 4060 | 5514 | 5716 | 470 128 |17089 18664 |109

Lucrari speciale de conservare
Lucrari de conservare nu au fost prevazute si nici nu s-au executat.

Lucrari de regenerare, impadurire si ingrijire a culturilor si plantatiilor

Preocupari privind regenerarea padurii a inceput s existe inca din 1820, cautdndu-se
a se realiza regenerarea naturald din samanta, urmata de completari.

Primele plantatii(semanaturi) cu stejar, brad, pin, larice etc., s-au facut in perioada
1870-1880, in scopul imbunatatirii compozitiei arboretelor. Unele dintre aceste arborete mai
exista si astdzi(avand varsta situatd in jurul varstei exploatabilitatii), dovedind o stare de vegetatie
buna si o vigoare deosebita.

In perioada dupi nationalizare s-a insistat pe regenerarea naturali care, in urma
tratamentelor aplicate, s-a realizat Th mare masura, mai ales la fag. La impaduriri nu au fost
neglijate speciile de baza, stejar, gorun, fag si nici cele valoroase de amestec frasin, paltin, cires.
Din 1960 1incepe aplicarea programului de ,, inrdsinare” a fondului forestier extinzandu-se
pe scara largd plantatiile cu molid, care au inlocuit treptat suprafete insemnate de arborete
carpinizate. In lunca Siretului zivoaiele de plop alb si negru au inceput si fie inlocuite cu
plantatii de plopi euramericanio si salcdm. Aceste actiuni nu au dat rezultatele scontate
deoarece culturile instalate au devenit pe parcurs vulnerabile la actiunea factorilor naturali,
plusul de material lemnos, daca s-a realizat, s-a dovedit de slaba calitate.

Planul acestor lucrari in deceniul 1995 — 2004 nu a putut fi respectat intrucét
nu s-a putut respecta planul de recoltare a produselor principale propriu-zise — realizarile,
comparativ cu prevederile (75 % pe O.S.), inregistreaza valori foarte diferite la nivel de U.P.
Din tabelul 3.1.2.3.4 se observda faptul ca cele mai mari suprafete au fost impadurite cu
cvercinee. In privinta fagului, acesta s-a regenerat natural in bune conditii. Se remarca
Tmpaduririle importante cu salcie, prin care s-au inclus in circuitul productiv toate suprafetele
cu exces de umiditate (microdepresiuni). S-au mai facut impaduriri cu salcdm, dar aceasta
specie nu-si are locul aici.

Lucrari de impadurire — deceniul 1995 — 2004
Tabelul 3.1.2.3.4.

Specificiri | FA | GOST| FR |PAPAM| TEP | ANN | sCc | MO | PI | sA | Total
Pha) |645]| 932 | 170 | 295 | 271 | 228 | 110 | - - | 70 | 2821
Rha) |120] 625 [ 332 | 16,2 15 | 05 [303] 06 | 06 | 285 | 1857

% 19 67 195 55 6 2 275 - - 407 66

Instalatii de transport si constructii forestiere
Nu s-au gasit date detaliate cu privire la evolutia propunerilor si realizarilor de
instalatii de transport si constructii silvice de-a lungul perioadelor de amenajare precedente.
Se consemneaza construirea a patru sedii de cantoane, trei cabane de muncitori.
S-au construit de asemenea 14 km de drumuri forestiere.

Alte produse
Padurile O.S. Adancata ofera, si au oferit de-a lungul timpului, o gama larga de
produse 1n afara lemnului. Vanatul - reprezentat mai ales prin mistret si iepure, dar si cerb
carpatin si caprior aduce satisfactii deosebite participantilor si beneficii importante ocolului.
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Tn decursul timpului, de pe teritoriul ocolului s-au recoltat cantititi importante
de fructe de padure (zmeura, mure, macese, porumbe, paducel, mere padurete), seminte forestiere
(fag, gorun, stejar, larice, cires, pin negru si pin silvestru), ciuperci (hribi, ghebe, galbiori),
plante medicinale §i aromatice (sundtoare, urzica, muguri de pin etc.), s-au crescut taurasi,
s-a recoltat fan, etc.

3.2 Analiza criticiA a aplicarii amenajamentului

Tntocmit Tn anul 2005

Tn tabelul 3.2.1. sunt prezentate realizirile comparativ cu principalele prevederi
ale amenajamentului expirat in anul 2014.

In ceea ce priveste recoltarea posibilititii de produse principale in deceniul
anterior, se observd ca nu s-au realizat volumele prognozate. O cauzd o constituie retrocedarea
de suprafete cu padure fostilor proprietari prin aplicarea prevederilor legilor fondului funciar.
Astfel, au fost retrocedate 1251,84 ha, 20% din vechea suprafatda a O.S. Adancata (6214,40 ha).
De asemenea, desi fusesera incluse Tn planul decenal, unele arborete nu au fost parcurse
cu taieri. Cauza o constituie aparitia uscarii la molid si frasin si recoltarea de volume mari de
produse accidentale I, care s-au precomptat de la produsele principale. Daca tinem cont si de
produsele accidentale I, aparute in cantitati insemnate in U.P. VI — VIII, volumul recoltat
depaseste cu 15% planul decenal prevazut.

Degajarile se situeaza putin sub prevederile amenajamentului, cauzele fiind
aceleasi de mai sus: neparcurgerea tuturor arboretelor cu lucrarile prevazute, retrocedarea de
suprafete cu padure etc. La curatiri si rarituri, suprafetele propuse au fost realizate, dar volumele
recoltate sunt sub cele prognozate, ceea ce indica o intensitate mai redusa a interventiilor. O cauza
poate fi si dificultatea valorificarii materialului lemnos de mic dimensiuni rezultat din curatiri si
rarituri, Tn unele cazuri acesta nemaifiind contabilizat si fiind abandonat in teren (mai ales in cazul
curatirilor). In majoritatea cazurilor se considerd ci eficienta lucririlor a fost cea asteptata,
starea actuald a arboretelor fiind destul de buna. Astfel, in compozitia arboretelor, se observa
scaderea procentului de carpen in favoarea speciilor valoroase (fag, frasin, cvercinee).

impiduririle s-au realizat doar in proportie de 67% din prevederi, in stransa
legaturd cu realizdrile la produse principale si cu regenerarea bund a speciilor din cuprinsul O.S.
Fata de prevederi, care propunecau o formuld de impadurire cu 35GO15ST15PLA,PLN
11FA9PAM,PASFR5CI4ATEP1SC, s-a impadurit cu 26GO25PAM,PA14ST13SC10FR7FA3CI2TEP,
relativ apropiat de prevederi, dacd tinem cont de faptul ca nu au fost parcurse toate arboretele
din planul decenal, in locul lor fiind extrase arborete de molid in afara arealului calamitate de
atacurile ipidelor si de uscare. In general au fost respectate formulele de impadurire prevazute
prin care s-a incercat revenirea la tipurile naturale fundamentale de padure si, totodata, extinderea
in cultura a speciilor valoroase, corespunzatoare condifiilor stationale din cuprinsul O.S.
(cvercinee, fag, frasin, paltini etc.). Din tabelul 3.2.2 se observa faptul ca cele mai mari suprafete
au fost impadurite cu cvercinee. In privinta fagului, acesta s-a regenerat natural in bune
conditii. Suprafata impadurita cu salcam este, insa, prea mare fata de prevederi, datorita regenerarii
usoare a acestei specii, aspect pe care il consideram negativ si care nu trebuie sda continue si Tn
viitor. Pentru a se asigura reusita acestor mpaduriri si a celor viitoare, concretizate in obtinerea
unor arborete de valoare, este necesara mentinereca constantei ocolului silvic in efectuarea la
timp si in mod corespunzator a tuturor lucrarilor de ingrijire necesare, fara de care eforturile
depuse nu vor da rezultatele dorite.

In ce priveste tiierile de igiendi, volumul ridicat al acestora se explici prin
fenomenele puternice de uscare manifestate de speciile din cuprinsul U.P. (in special de
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molid, frasin, cvercinee). Starea fitosanitara bund a arboretelor std marturie a executarii
corespunzatoare si la timp a lucrarilor de igiena.

Nu au fost realizate noi drumuri forestiere sau constructii silvice. Dimpotriva,

in cursul deceniului anterior, au disparut 4 constructii silvice; este vorba despre 2 constructii
din U.P. VI Adancata retrocedate conform Legii 247/2005 (cabana pentru muncitori din u.a.
56C si casa de vanatoare din u.a. 74C) si 2 constructii din U.P. VIII Zamostea — bordeiul de
vanatoare din lemn din u.a. 55C, care a fost distrus intr-un incendiu, si cabana de muncitori
din u.a. 78C, care a fost dezafectata si demolata.

Aplicarea prevederilor amenajamentului din anul 2005 referitoare

la produsele principale, taierile de ingrijire si impaduriri

Tabelul 3.2.1
Unitatea de productie
Total
U.P. U.M. VI VII V1 IX
P R P R P R P R P R | %
Impaduriri [ha/an] | 14,28 | 8,01 | 432 | 3,76 | 6,69 | 592 | 497 | 258 | 30,26 | 20,27 | 67
Produse [ha/an] | 24,14 - 9,51 - |2810 - 4,03 - 65,78 - -
principale [m3/an] | 4000 | 2281 | 1700 | 2106 | 4300 | 3531 | 825 | 586 | 10825 | 8504 | 79
Accidentale | | [m3/an] - 1951 - 1026 - 944 - - - 3921 | -
Total [ha/an] | 24,14 - 9,51 - |2810 - 4,03 - 65,78 - -
principale | [m3/an] | 4000 | 4232 | 1700 | 3132 | 4300 | 4475 | 825 | 586 | 10825 | 12425 115
Curits [ha/an] | 1,20 | 0,17 | 2,00 | 2,43 | 37,11 | 37,02 | 0,30 - 40,61 | 39,62 | 98
uratiri
! [m3/an] 4 3 9 15 | 358 | 214 1 - 372 | 232 |62
Rasituri [ha/an] | 33,30 | 19,29 | 64,10 | 53,83 | 32,86 | 37,32 | 0,10 | 0,18 | 130,36 110,62 85
art
[m3an] | 1124 | 475 | 2082 | 1240 | 995 | 654 2 2 4203 | 2371 | 56
Accidentale Il | [m¥an] - 1706 - 1664 - 1847 - 5 - 5222 | -
Total [ha/an] | 34,50 | 19,46 | 66,10 | 56,26 | 69,97 | 74,34 | 0,40 | 0,18 | 170,97 150,24 | 88
secundare | rmyjan] | 1128 | 2184 | 2001 | 2919 | 1353 | 2715 | 3 7 4575 | 7825 (171
Degajari [ha/an] | 4,10 | 511 | 0,70 | 1,43 | 4,86 | 393 | 1,60 | 0530 | 11,26 | 10,77 | 96
Lvions [ha/an] |1295,30| - |704,20| - |746,10 - |4240 - |2788,00 - -
1ena
s [m3an] | 1070 | 759 | 614 | 768 | 629 | 922 | 26 24 | 2339 | 2473 |106
[ha/an] | 0,34 - - - - - - - 0,34 - -
Conservare
[m3/an] 9 - - - - - - - 9 - -
TOTAL [ha/an] |1372,66 | 32,58 | 784,83 | 61,45 |855,72 | 84,19 | 53,40 | 3,06 |3066,61|181,28| 6
[m¥an] | 6207 | 7175 | 4405 | 6819 | 6282 | 8112 | 854 | 617 | 17748 | 22723 |128
Lucrari de impdadurire
Tabelul 3.2.2
e s s PLA, PAM, AN,

Specificari| GO | ST PLN FA PA FR | CI |TEP| SC ANN JU | ULC | SA | LA | Total
P (ha) |104,50|44,40 44,20 (33,00| 27,60 [16,30|16,20|12,40| 2,50 | 0,80 |0,40| 0,20 [0,10| - |302,60
R(ha) | 5279 [27,81| - |14,13|50,72(20,98| 4,82 | 4,55 (26,10| - - - 10,600,20 202,70

% 63 - 43 | 184 | 129 | 30 | 37 |1044| - - - |600| - 67
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3.2 Concluzii privind gospodarirea padurilor

Insuficienta unor date referitoare la aplicarea amenajamentelor anterioare ne
limiteazd a face o analizd aprofundatd a gospodaririi acestor paduri. De aceea vom incerca sa
desprindem concluzii relevante folosind starea si structura arboretelor actuale din cadrul
acestui ocol, ajutati de evolutia unor indicatori, surprinsd pe parcursul ultimelor amenajari. Pana
Tn 1948 existenta mai multor proprietari a atras dupa sine si existenta unor moduri diferite
de gospodarire in raport cu interesele acestora. Pand la nationalizare, majoritatea padurilor ce
compun O.S. Adancata au fost supuse regimului crang, fiind prea putine paduri de codru.
Convertirea la codru si refacerile sau substituirile care au urmat nu au condus la o evolutie
normald a claselor de varstd. Normalizarea claselor de varsta nu se poate realiza intr-o
perioada scurta decat daca s-ar face sacrificii de exploatabilitate Tn minus, care nu sunt
favorabile nici sub aspect silvicultural si nici sub aspect economic. In aceste conditii
normalizarea claselor de varsta se poate realiza numai pe parcursul mai multor cicluri.

Efectele gospodaririi padurilor in perioada inceputului secolului XX si, mai ales,
dupa nationalizare, se reflectd in evolutia claselor de varsta, a densitatii, a claselor de productie
si a compozitiei arboretelor (indeosebi ale celor in care s-a reglementat si se reglementeaza
recoltarea de produse principale). Tn tabelele 3.3.1. - 3.3.4. (In limita datelor existente), se
prezinta o evolutie a acestor elemente de structura.

Deoarece arboretele in care s-a reglementat recoltarea de produse principale au
fost privite diferit in decursul timpului, si suprafata acestora a diferit mai mult decat totalul
padurilor. Situatiile care se vor prezenta se referd la suprafata totala a padurilor, avand in
vedere si faptul ca la primele amenajdri toate arboretele erau ,,in productie”, iar in arboretele
scoase treptat ,,in afara productiei” s-au executat (fie si cu o intensitate mai redusd) tdieri de
conservare, lucrdri de ingrijire, extrageri de protectie, taieri de igiena, Impaduriri etc., lucrari
care au afectat elementele de structura analizate Tn acest subcapitol.

Mentionam faptul ca,d esi suprafetele cu padure sunt diferite in etapele analizate,
din evolutia acestor elemente de structura se pot trage unele concluzii referitoare la modul

de gospodarire a padurilor Tnainte de actuala amenajare.

Dinamica claselor de varstd

Tabelul 3.3.1.
Amena- | oo Clasele de varsta [ % ] VAarsta
jamen- !

- arborete medie
tul din [ha] | 1 1l v Vv VI si peste [ani]
anul ... (1-20 ani) (21-40 ani) | (41-60ani) | (61-80ani) | (81-100ani) | (> 100 ani)

1964 6365,50 40 26 12 2 11 9 -

1975 6526,60 32 28 20 5 12 3 46
1985 6511,80 19 36 22 8 5 10 52
1995 6098,80 13 29 26 16 4 12 56
2005 5888,00 8 22 32 18 7 13 62
2015 4698,91 13 10 22 20 16 19 70

Dupa cum se poate vedea, structura pe clase de varsta pare a se normaliza, reducandu-se
excedentul mare de arborete din clasele I si a II-a de varsta; totodatd a crescut ponderea arboretelor
a V-asia VI-a de varsta; se semnaleaza, insa, si existenta unor dezechilibre la nivelul claselor a III-
a si a IV-a de varsta, care sunt excedentare, si la nivelul claselor mici (I si a II-a), care sunt
deficitare.
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Dinamica densitatii arboretelor

Tabelul 3.3.2.

Amena- . . -

jamen- ar-lt_)%tr?gte Categorii de consistenta [%] Consistenfa

l din [ha] 0,1-03 04-06 0,7-1,0 medie
1964 6365,50 0,3 11,9 87,8 0,81
1975 6526,60 2,7 8,9 88,4 0,78
1985 6511,80 1,2 8,5 90,3 0,80
1995 6098,80 1,7 5,8 92,5 0,80
2005 5888,00 1,0 9,0 90,0 0,78
2015 4698,91 49 94 85,7 0,75

Tn ceea ce priveste consistenta arboretelor, aceasta s-a mentinut destul de buni si la
valori relativ constante de-a lungul perioadelor studiate. La amenajarea actuald se inregistreaza
un usor regres, ponderea ridicatd a arboretelor cu consistente sub 0,7 (14%) fiind explicata
prin existenta unor regenerdri tinere care nu au realizat starea de masiv si prin reducerea
consistentelor arboretelor In cadrul aplicarii tratamentelor intensive, cu perioade de regenerare
mai mari de 10 ani (multe dintre aceste arborete au fost parcurse cu tdieri de insamantare
sau de punere in lumina, dar nu au mai putut fi parcurse cu taieri definitive datorita aparitiei
uscarilor la molid si necesitatii extragerii prioritare a acestora). Aceasta stare nu este
corespunzatoare pentru o densitate medie normald. Ca atare, arboretele cu consistente sub 0,7
vor constitui in viitor principalul obiect de lucru al gospodaririi silvice fiind necesare
executarea cu promptitudine a completdrilor in arboretele tinere, care nu au inchis starea de
masiv, parcurgerea in prima etapa cu taieri de regenerare a arboretelor cu consistente reduse
si evitarea raririi sub 0,3 — 0,4 a arboretelor in curs de exploatare, mai ales daca aceasta rarire
se va mentine perioade indelungate.

Evolutia compozitiei specifice

Tabelul 3.3.3.
Amena- Total Specii [%
d{ﬁ”;ﬁﬂt,“' ar[bﬁ;e]te FA ST CA | co | MO DT DM DR

1964 6365,50 | 25,0 24,7 25,0 8,0 0,8 12,3 3,8 0,4

1975 6526,60 | 24,1 16,7 16,4 13,0 9,3 10,2 10,3 -

1985 6511,80 | 27,1 16,0 15,5 12,6 12,3 9,2 6,8 0,5

1995 6098,80 | 28,3 17,0 14,6 13,2 12,2 8,2 6,1 0,4

2005 5888,00 | 28,5 21,1 13,1 10,1 11,8 9,2 5,8 0,4

2015 4698,91 | 33,5 23,3 11,6 12,4 - 11,9 6,6 0,7

Si in ceea ce priveste compozifia se remarcd o evolutie pozitiva, proportia
speciilor principale (fag, cvercinee) fiind intr-o crestere constantd, in detrimentul carpenului, a
carui pondere a scazut de la o amenajare la alta. Se remarcd, insa, si un aspect negativ al
politicii forestiere din trecut prin care s-au promovat raginoasele (molidul, in special) in afara
arealului lor natural; astfel, incepand cu deceniul 1965-1974, molidul a fost introdus pe
suprafete importante, in culturi pure, in statiuni favorabile fagului si cvercineelor; aceste culturi,
infiintate pentru a furniza materie prima industrieci de celuloza, s-au dovedit, in timp,
necorespunzatoare economic i ecologic, fiind vulnerabile la actiunile diversilor factori
aunatori (ipide, vanat, vant etc.), iar materialul lemnos rezultat fiind de calitate inferioara,
faptul ca molidul nu se mai regaseste in structura actuald pe specii a arboretelor se
datoreaza tocmai cauzelor mentionate: datoritd vulnerabilitatii mari, Th cursul deceniului
trecut (2005-2014) a fost afectat de atacurile de Ips typographus, Ips amitinus, Ips duplicatus
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si Pristiphora abietina, in urma carora s-a uscat in masa si a fost extras aproape in totalitate
(ultimele arborete ramase extragandu-se sau fiind marcate pentru extragere la data amenajarii).
In general, compozitia actuald a arboretelor reflecti o buna gospodarire a padurilor, o aplicare
corespunzatoare §i la timp a tuturor lucrarilor silviculturale necesare.

Evolutia productivitatii padurilor

Tabelul 3.3.4.
?;:f:ri Total Clasele de productie [%] Clasa de
tul din arborete produ_c;ze
bl [ha] | I 1 v Vv medie
1964 6365,50 4,7 51,0 34,4 8,1 1,8 2,5
1975 6526,60 1,2 35,0 55,1 7,6 1,1 2,5
1985 6511,80 15 32,2 55,6 9,0 1,7 2,7
1995 6098,80 2,2 33,2 58,5 5,8 0,3 2,7
2005 5888,00 2,0 39,2 50,4 8,4 0,0 2,7
2015 4698,91 2,2 38,6 52,2 6,8 0,2 2,6

In ceea ce priveste productivitatea padurilor, privitd prin prisma ultimelor sase
amenajamente, nu S-au produs modificari importante, in cadrul ocolului productivitatea
arboretelor reflectand 1n general potentialul stational. Diferentele inregistrate de la o etapa la alta
fiind datorate in principal de corectitudinea culegerii datelor de teren.

Pentru toate analizele efectuate (evolutia claselor de varsta, a categoriilor de
consistentd, a compozitiei §i a productivitatii padurilor), situatia inregistrata la ultima
amenajare nu poate fi comparata decdt partial cu cele anterioare deoarece, prin aplicarea
legilor fondului funciar, s-au restituit celor indreptatiti suprafete importante din fondul
forestier gospodarit anterior de ocolul in studiu.

Ca atare, variatiile procentuale pozitive sau negative inregistrate in fiecare
situatie pentru padurile ramase in gestiunea R.N.P., gospodarite de D.S. Suceava prin O.S.
Addncata, nu releva neapdrat o crestere, respectiv o micsorare, ci poate fi, in totalitate
sau parfial, rezultanta diminuarii fondului forestier proprietate publica de stat, ce constituie
actualul O.S. Adancata.

Ca o rezultantd a celor analizate, deducem faptul ca prevederile amenajamentelor
anterioare, ca si modul de gospodirire din perioadele de aplicare a lor, au avut In general
consecinte benefice asupra structurii arboretelor si padurii in ansamblul sau, dar §i unele
consecinte nefavorabile (in mai mica masura), situatie care, In perioada de aplicare a
amenajamentului actual, consideram ca se va imbunatai.
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